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1. Einleitung

Die Polytechnische Schule hat als einjdhrige allgemein bildende Pflichtschule auf der Sekundar-
stufe II vielfiltige Aufgaben zu erfiillen. So hat sie die Allgemeinbildung ihrer Schiilerinnen und
Schiiler zu erweitern und zu vertiefen, diese auf die Berufsentscheidung vorzubereiten und eine
Berufsgrundbildung zu vermitteln. Weiters sind die Jugendlichen entsprechend ihren Begabungen
fiir den Ubertritt in die Lehre bzw. in weiterfithrende Schulen zu befihigen. Jugendliche ohne
erfolgreichen Abschluss der 8. Schulstufe und Schilerinnen und Schiiler mit sonderpidagogi-
schem Forderbedarf sind fiir das Arbeits- und Berufsleben besonders zu férdern und zu einem
bestméglichen Bildungsabschluss zu fihren. Jene Jugendlichen, die wihrend ihrer Schulpflicht
oder nach einem Weiterbesuch der Schule im freiwilligen zehnten Schuljahr die 8. Schulstufe
bzw. die Polytechnische Schule nicht erfolgreich abgeschlossen haben, kénnen in einem weiteren
Schuljahr die Hauptschule oder Polytechnische Schule in ihrem 10. bzw. 11. Schuljahr besuchen.
Aus dieser Bestimmung, die das Ziel verfolgt, moglichst vielen Jugendlichen nach Erfiillung ihrer
Schulpflicht durch zusitzliche Schuljahre einen bestmoglichen Bildungsabschluss zu vermitteln,
ergibt sich fiir die Polytechnische Schule eine hinsichtlich der Interessen, der Neigungen, der
Begabungen, der Fahigkeiten und des Alters der Jugendlichen besonders heterogene — mit keiner
anderen Schulart auf der Sekundarstufe II vergleichbaren — Lerngemeinschaft. Sie ist jedoch auch
unter diesen — noch nicht optimalen — Rahmenbedingungen angehalten, in einer modernen Wis-
sensgesellschaft ihren Beitrag fiir fundierte Bildung als wichtige Grundlage sowohl fiir das Indi-
viduum als auch fir die Gesellschaft im Allgemeinen zu leisten.

Die Polytechnische Schule ist zwar in erster Linie eine Schule der 9. Schulstufe, die Jugendliche
im Anschluss an die erfolgreiche Absolvierung der 8. Schulstufe auf die duale Ausbildung (Lehr-
ausbildung) und das weitere Berufsleben geeignet vorbereiten soll. Dartiber hinaus hat sie sich
aber auch um jene besonders gefihrdeten — meist niedrigeren und bildungsfernen Sozialschichten
angehorenden — Jugendlichen zu bemthen, die noch keinen qualifizierten Bildungsabschluss er-
reicht haben und somit besonders von Arbeitslosigkeit und sozialer Ausgrenzung bedroht sind.

Mit der gegenstindlichen empirischen Untersuchung sollen nun die Bedingungen des freiwilligen
10. bzw. 11. Schuljahres an Polytechnischen Schulen niher beleuchtet werden. Aus der Analyse
sollen iiber die gegenwirtige Praxis im Umgang mit diesen Schiilerinnen und Schiilern Entwick-
lungsperspektiven und Verbesserungsansitze gewonnen werden, die iiber einen fragmentarischen
und anekdotenhaften Erfahrungsaustausch hinausgehen. Weiters wird damit auch der seitens der
Bildungsverwaltung und Schulpraxis bestehende Bedarf nach einem strukturierten Uberblick und
nach empirischen Daten zur Realisierung der Regelung eines freiwilligen Schuljahres an der Po-
lytechnischen Schule befriedigt.

Es ist den Schulleiterinnen und Schulleitern der Polytechnischen Schulen, die an diesem Projekt
teilgenommen haben, fiir thre Unterstitzung sowie den Lehrerinnen und Lehrern fiir die Mitar-
beit bei der Schiilerbefragung und auch den Schiilerinnen und Schiilern fiir ihre Teilnahme an der
Befragung aufrichtig zu danken. Sie alle haben damit einen wesentlichen Beitrag zur Weiterent-
wicklung der Polytechnischen Schule geleistet. An dieser Stelle sei auch darauf hingewiesen, dass
alle Angaben von Direktorinnen und Direktoren sowie von den Jugendlichen, die an der Schii-
lerbefragung teilgenommen haben, vertraulich behandelt werden und so in den Bericht einflie-
Ben, dass keine Riickschlisse auf einzelne Personen oder Schulstandorte gezogen werden kon-



nen. Nicht zuletzt verdient Mag. Heidemarie Zois Anerkennung und Dank fir die tatkriftige

Mitwirkung bei der Fragebogenkonstruktion, Datenerfassung und den arbeitsintensiven inhalts-

analytischen Auswertungen der offen formulierten Fragen.

2. Erhebungsinstrumente und Stichproben des Projekts

2.1.

Entwicklung der Erthebungsinstrumente

Um die entsprechende Datengrundlage fiir die Analyse der Motive und Bedingungen des freiwil-

ligen Schuljahrs an der Polytechnischen Schule nach Erfillung der Schulpflicht zu schaffen, wur-

den an der Abteilung Evaluation und Schulforschung des ZSE in Graz (nunmehr bifie, Dept.

Evaluation und Schulforschung) eigene Erhebungsinstrumente entwickelt. Bei der Entwicklung

der Fragebogen orientierte man sich im Wesentlichen an drei Bereichen:

)

®)
©

An der Schiilerpopulation, die jene Jugendlichen umfasst, welche freiwillig nach Erfillung ihrer
Schulpflicht die Polytechnische Schule weiterhin besuchen,

an den Bedingungen am Schulstandort sowie

an den Perspektiven und Erfolgsanssichten einer derartigen Ma3nahme.

Im Bereich ,,Schiilerpopulation’ (A) werden folgende Fragen behandelt:

Al)

A2)

A3)

A4)

Welche Motive bewegen Jugendliche, freiwillig nach Erfillung ihrer Schulpflicht die Poly-
technische Schule zu besuchen? Gelingt es mit diesem Angebot tatsichlich von der sozialen
Ausgrenzung gefihrdete Jugendliche in das Bildungssystem zu holen? Oder spielen dabei
andere soziale Begunstigungen eine nicht unwesentliche Rolle? Woher haben die Jugendli-
chen die Information, dass es eine derartige Moglichkeit gibt?

Welche Bildungsaspirationen haben die Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr und worin
unterscheiden sie sich von reguliren Schiilern der Polytechnischen Schule?

Welche Schulbahnverldufe haben diese Jugendlichen? Welcher Art sind die Hindernisse, die
dazu fihrten, dass sie nicht innerhalb ihrer Schulpflicht einen angemessenen Schulabschluss
erreichen konnten?

In welchen Merkmalen (z. B. Muttersprache, sozio6konomischer Hintergrund, Schulfreude,
Selbstkonzept bzw. Leistungsfihigkeit und -bereitschaft) unterscheiden sich die Jugendli-
chen im freiwilligen Schuljahr von ihren Mitschulerinnen und Mitschiilern, die reguldr im
9. Schuljahr die Polytechnische Schule besuchen?

Im Bereich ,,Bedingungen am Schulstandort¢‘ (B) wird folgenden Fragestellungen nachgegan-

gen:

B1)

Wie wirkt sich die Anwesenheit von Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr auf das Schul-
und Klassenklima aus? Im Besonderen sollen hier Auswirkungen der grofleren Altershetero-
genitit auf den Umgang der Lehrpersonen mit den Schiilerinnen und Schilern bzw. der Ju-
gendlichen untereinander sowie auf disziplinire Aspekte beleuchtet werden.



B2) Welcher Anpassungsbedarf hinsichtlich der Unterrichtsgestaltung entsteht durch die beson-
deren Bedurfnisse der Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr? Wie gehen die Schulen damit
um?

B3) Welche Unterstiitzungsstrukturen stehen den Schulen zur Verfiigung? Sind diese zur Bewil-
tigung der Gbertragenen Aufgaben ausreichend?

B4) Wo liegen bei der Betreuung der Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr Schwachstellen
struktureller und piadagogischer Art hinsichtlich der Erreichung eines angemessenen Bil-

dungsabschlusses? Welche Losungsansitze bestehen bereits an den einzelnen Schulen?

Folgende Fragestellungen werden im Bereich Perspektiven und Erfolgsaussichten (C) eines
solchen fretwilligen Schuljahres niher betrachtet:

C1) Wie grof3 ist der Anteil der Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr mit erfolgreichem
positiven Abschluss des angestrebten Bildungsabschlusses?

C2) Wie stellen sich die Chancen auf dem Lehrstellen- und Arbeitsmarkt fiir die Absolventen des
treiwilligen Schuljahres dar?

C3) Besuchen Absolventen des freiwilligen Schuljahres an der Polytechnischen Schule weiterfiith-
rende Schulen? Welche Schulformen sind das?

Um auf 6konomische Weise die zur Klirung der formulierten Fragestellungen nétigen Informa-
tionen einzuholen, wurde in mehreren Schritten vorgegangen. In einem ersten Schritt wurde ge-
prift, in welchem Ausmal} bereits zentral erfasste Daten zur Beantwortung im Projekt formu-
lierter Fragen herangezogen werden konnen. Diese gewonnenen Informationen wurden durch
eine gezielte schriftliche Befragung aller Schulleiterinnen und Schulleiter von selbstindigen und
angeschlossenen Polytechnischen Schulen erginzt. Im Besonderen erscheint die Direktorenbe-
fragung als 6konomische Methode, um zuverlissige Daten tiber Begleitumstinde und Bedingun-
gen an den Schulstandorten zu erhalten.

Die Erhebungsinstrumente sind im Detail im Anhang wiedergegeben. Der Direktorenfragebo-
gen PTS/DFB-04 (Abschnitt 6.4.2, Seite 79ff) besteht aus einem Erhebungsblatt administrativer
Daten und einem Fragebogen, der sich vor allem aus strukturierten Fragen mit geschlossenem
und freiem Antwortformat zusammensetzt, wobei letztere inhaltsanalytisch ausgewertet werden.
Die Daten des Erhebungsblattes dienen zur Beschreibung der Schiilerpopulation an der Poly-
technischen Schule mit besonderem Fokus auf jene Schiilergruppe, die ein freiwilliges Schuljahr
absolviert. Die so gewonnene Information stellt die Grundlage zur Auswahl der Klassen fiir die
Schillerbefragung dar. Die Direktorenbefragung wurde gegen Ende des Kalenderjahres 2004
durchgefithrt. Der Schiilerfragebogen PTS/SFB-05 (Abschnitt 6.4.5, Seite 88ff) ist ein im
Wesentlichen standardisierter Fragebogen mit Mehrfachwahlantworten, der teilweise aufgrund
der aus der Direktorenbefragung gewonnenen Informationen neu entwickelt bzw. modifiziert
wurde. Weiters wurden die Jugendlichen der Erhebungsklassen gebeten, sich allgemein tiber den
Besuch der Polytechnischen Schule in Form von Pro- und Kontra-Argumenten schriftlich zu
duflern, wobei diese Stellungnahmen inhaltsanalytisch ausgewertet wurden.



2.2. Beschreibung der Stichproben

Der Direktorenfragebogen PTS/DFB-04 wurde im Dezember 2004 allen selbstindigen Stand-
orten und angeschlossenen Klassen der Polytechnischen Schule (Ng,, = 286) mit dem Ersuchen
zugesandt, das Erhebungsblatt fiir administrative Daten und den Direktorenfragebogen zu bear-
beiten. Jene Schulstandorte, die bis zum vorgesehenen Termin das Erhebungsblatt und den Di-
rektorenfragebogen nicht retourniert hatten, wurden im Janner 2005 nochmals unter Wahrung
einer angemessenen Frist zur Bearbeitung der Unterlagen eingeladen. Der so erreichte Ricklauf
von 88,7 % zeigt deutlich, dass es den an den Polytechnischen Schulen titigen Personen wichtig
ist, diese Schulart durch empirisch gestiitzte Analysen weiter zu entwickeln, um den ihnen anver-
trauten Jugendlichen den bestmoéglichen Start ins Berufsleben zu erméglichen (vgl. Tabelle 1).
Mit Hilfe der Erhebungsblitter wurden auswertbare Daten tiber etwa 16000 Schiilerinnen und
Schiilern der Polytechnischen Schule erhoben.

Tabelle 1: Ricklauf der Direktorenbefragung PTS/DFB-04

Anzahl der Schulen .
Standorttyp Insgesamt* Ricldauf
abs. % abs. %

Selbstindige PTS-Standorte 174 63,8 155 89,1
Angeschlossene PTS-Klassen 102 36,2 87 87,0
Insgesamt 276 100,0 242 88,7
davon Burgenland 12 4,3 11 91,7
Kirnten 9 3,3 9 100,0
Niederosterreich 73 26,4 64 87,7
Oberosterreich 59 21,4 52 88,1
Salzburg 19 6,9 16 84,2
Steiermark 53 19,2 48 90,6
Tirol 32 11,6 29 90,6
Vorarlberg 11 4,0 9 81,8
Wien 8 2,9 4 50,0

* Lt. Schulliste der Abteilung 1/7 des bm:bwk, Wien. Die Anzahl der kontaktierten Schulen
(Nsch = 286) wurde um jene zehn Schulen vermindert, die mitteilten, im Erhebungsschul-
jahr keine PTS(-Klasse) zu fihren.

Die fir diese Befragung auszuwihlenden Klassen wurden in einem dreistufigen Verfahren nach
folgenden Kriterien festgelegt:

K1 Klassen mit einem relativ hohen Anteil an Jugendlichen im freiwilligen 10. bzw. 11. Schul-
jahr.

K2 Moglichst ausgeglichene Geschlechterproportion (Mddchen ~ Burschen).

K3 Regionale Streuung tiber das gesamte Bundesgebiet sowie stidtische und lindliche Stand-

orte.



Nach einem stratifizierten Verfahren wurden nun aus 155 selbststindigen Polytechnischen Schu-
len und 87 angeschlossenen PTS-Klassen 41 Standorte ausgewihlt, an denen die Schiilerbefra-
gung durchgefithrt werden sollte. Zwei Direktionen teilten mit, dass sie wegen verschiedenartiger
zusatzlicher Arbeiten ohne finanzielle Abgeltung die Schiilerbefragung nicht administrieren wol-
len. Die Befragungen fanden im Klassenverband zum gréfiten Teil im April 2005 statt. Die Ursa-
che fir die geringere Anzahl von Schiilerinnen und Schiilern (87 %), die an der Schiilerbefragung
teilgenommen haben, gegeniiber der von der Schule im Dezember 2004 gemeldeten Klassenzah-
len liegt weitgehend in der Abmeldung der Jugendlichen vom Schulbesuch wegen Erfiillung der
allgemeinen Schulpflicht und im Angebot eines fixen Ausbildungsplatzes. An der Schiilerbefra-
gung haben somit insgesamt 856 Jugendliche aus 39 Klassen teilgenommen, wobei der Anteil der
Midchen bei 46 % liegt.

Tabelle 2: Stichprobe der Schiilerbefragung PTS/SFB-05; Absolutwerte*

Polytechnische Schulen Standorte' Schijl'erinnen und Schiiler
ausgew.  teilg. | gemeld. n % teilg. wbl
davon Burgenland 1 1 30 3,1% 25 10
Kiarnten 2 2 45 4,6% 41 12
Niederdsterreich 8 6 138 14,0% 118 58
Oberdsterreich 10 10 263 26,7% 236 105
Salzburg 3 3 83 8,4% 73 30
Steiermark 6 6 148 15,0% 120 55
Tirol 5 5 129 13,1% 119 56
Vorarlberg 3 3 72 7,3% 68 38
Wien 3 3 76 7,7% 56 30
Insgesamt 41 39 984 99,9%' 856 394

* ausgew.: nach dem stratifizierten Verfahren ausgewihlte Standorte; ,.teilg.“: an der Schiilerbefra-
ng teilnehmende Standorte; ,,gemeld.”: von der Schule gemeldete Anzahl der Schiilerinnen und
Schuler (12/2004); ,,wbl*: davon Anteil der Madchen.

! Differenz auf 100,0% ergibt sich durch Rundung der Prozentwerte.

Ein Vergleich der prozentuellen Anteile der Schiilerinnen und Schiler in der Befragungsstich-
probe (Tabelle 2) mit den gesamtOsterreichischen Werten zeigt deutliche Abweichungen zwi-
schen den Bundeslindern (vgl. Tabelle A3, S. 98): So sind in der Stichprobe die Schiilerinnen und
Schiiler im Bundesland Oberosterreich deutlich iiberreprisentiert (26,7 vs. 16,9 %), in Wien liegt
der vergleichbare Anteil dagegen offensichtlich unter dem erwarteten Wert (7,7 % vs. 16,4 %).
Dieser Befund erklirt sich zum Teil dadurch, dass jeweils nur eine Klasse pro Schulstandort in
die Stichprobe aufgenommen wurde. Als Folge sind Bundeslinder mit besonders grolen Schulen
wie z. B. in Wien hinsichtlich der Schiilerzahl in der Stichprobe unterreprisentiert.” Der hohe
Anteil an Schilerinnen und Schiilern im Bundesland Oberdsterreich lisst sich nicht allein mit

dem Faktor , GroBle des Schulstandortes” erkliren. Es ist anzunehmen, dass in diesem

! In Wien werden pro Standort durchschnittlich 15,4 Klassen gefiihrt. In den tbrigen Bundeslindern liegt dieser
Wert zwischen 2,4 und 6,3 Klassen.



Bundesland die Situation am Lehrstellenmarkt als weiterer Faktor fiir die Abweichungen der
Schiilerzahlen verantwortlich ist: Der Anteil der lehrstellensuchenden Jugendlichen ist in
Oberdsterreich neben Wien am hochsten (vgl. Tabelle Al, S. 97). Es ist also wahrscheinlich, dass
in Oberosterreich Jugendliche ohne angemessenen Bildungsabschluss, die aufgrund eines knap-
pen Ausbildungsangebots keine Lehrstelle gefunden haben, stirker zu einem freiwilligen Besuch
der Polytechnischen Schule motiviert sind als Jugendliche, die bereits nach Erfiillung ihrer Schul-
pflicht eine Lehrstelle finden (vgl. dazu auch Abschnitt 4.1.6, Seite 56).

Ein statistischer Vergleich von Fachbereichswahlen einer annihernd reprasentativen Stichprobe
(Schiilerbefragung 2001, ZSE-Report 55) und der vorliegenden Stichprobe mittels eines 3-dimen-
sionalen chi*>-Tests zeigt deutliche signifikante Unterschiede (vgl. Tabelle 3): Im Projekt 2001
besuchten Jugendliche etwa je zur Halfte alternative Pflichtgegenstinde des technischen bzw.
wirtschaftlich/sozial/kommunikativen Bereichs. Im gegenstindlichen Projekt (Projekt 2005)
haben dagegen nur knapp ein Drittel der Jugendlichen einen technischen Fachbereich und etwa
zwei Drittel einen wirtschaftlich/sozial/kommunikativen Fachbereich gewihlt. Das Verhiltnis
Midchen zu Buben betrug im Projekt 2001 etwa 1:2 und im vorliegenden Projekt ungefihr 1:1
(vgl. auch Tabelle A5, Seite 99).”

Tabelle 3: Verteilung der Schiilerinnen und Schiiler auf die Fachbereiche (Ng,, = 850)

wirtschaftlich/sozial/kommunikative

Technische Fachbereiche Fachbereiche keiner der
. angegeb.
Metall Elektro Holz Bau Har}del— D1enst— Tourismus FB*
Biro leistung
Insg. 185 44 31 24 220 177 76 93
% 21,8 5,2 3,6 2,8 25,9 20,8 8,9 10,9
755> 9%| 21,8 16,5 4,8 7,5 254 14,5 8,0 1,6
Midchen 13 2 3 0 154 152 49 18
% 3,3 0,5 0,8 0,0 394 38,9 12,5 4,6
Burschen 172 42 28 24 66 25 27 75
% | 375 92 6,1 52 14,4 54 5.9 16,3

a . . .
Zusammenlegungen von Fachbereichen wegen geringer Schiilerzahlen, schulautonome
Fachbereiche bzw. alternativer Pflichtgegenstand ,,Informationstechnologie®

Z.55: Projekt 2001 (N=1935). Vgl. ZSE-Report 55, 2001

Die Einstufungen der Schiilerinnen und Schiiler in Leistungsgruppen zum Zeitpunkt des Halb-
jahreszeugnisses an der Polytechnischen Schule sind getrennt fir die Pflichtgegenstinde Deutsch,
Englisch und Mathematik eindimensional in Tabelle 4 bzw. dreidimensional in Tabelle 5 wieder-
geben.

Durchschnittlich wurden in den leistungsgruppendifferenzierten Pflichtgegenstinden jeweils etwa
ein Viertel der Jugendlichen in einer obersten und knapp ein Drittel in einer niedrigsten Leis-

2 2x2x2-dimensionale Tabelle: chi>=1385,83; df=4; P(chi?) < 0,1%
Wechselwirkung ,,Fachbereich® und ,,Projekt*: chi*=41,35; df=1; P(chi?) < 0,1%
Wechselwirkung ,,Fachbereich® und ,,Geschlecht™: chi?=1296,13; df=1; P(chi?) < 0,1%
Wechselwirkung ,,Projekt” und ,,Geschlecht®: chi*=48,31; df=1; P(chi? < 0,1%
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tungsgruppe unterrichtet (Deutsch LG I: 23,9 % bzw. LG III: 30,6 %; Englisch LG I: 26,5 %
bzw. LG III: 30,8 %; Mathematik LG I: 26,7 % bzw. LG I1I: 35,1 %).

Tabelle 4: Leistungsgruppeneinstufung in den Pflichtgegenstinden
getrennt nach Deutsch, Englisch und Mathematik

LG-Linstufungen abs, - % abs.LG 3 % abs.L o % N
Deutsch 183 239 | 349 455 | 235 306 | 767
Englisch 202 265 | 326 427 | 235 308 763
Mathematik 205 267 | 293 382 | 269 351 767

Wie die Ergebnisse in Tabelle 5 zeigen, wurden etwa 42 % der Jugendlichen in allen drei Unter-
richtsgegenstinden in derselben Leistungsgruppe unterrichtet und zwar etwa 12 % jeweils in der
héchsten (LG I), 15 % in der mittleren (LG II) und ebenfalls etwa 15 % in der niedrigsten Leis-
tungsgruppe (LG III). 59 Jugendliche (d.s. 7,7 %) waren in einem Pflichtgegenstand in die
oberste und in einem anderen Gegenstand in die niedrigste Leistungsgruppe eingestuft. Jeder
zweite Jugendliche wurde an der Polytechnischen Schule in mindestens einem leistungsdifferen-
zierten Unterrichtsgegenstand in der niedrigsten Leistungsgruppe unterrichtet.

Tabelle 5: Leistungsgruppeneinstufung in den Unterrichtsgegenstinden
Deutsch, Englisch und Mathematik (N=762)
(fett: Schiilerinnen und Schiiler in jeweils derselben Leistungsgruppe)

LG-Einstufungen M-LG1 M-LGII M-L.G III

(N =762) abs % abs % abs %

E-1LGI 90 11,8 34 45 8 1,0

D-LG1 E-LGII 19 2,5 23 3,0 8 1,0
E-LG III 0 0,0 1 0,1 0 0,0

E-1LGI 23 3,0 28 3,7 12 1,6

D-LG1II E-LGII 47 6,2 117 15,4 50 6,6
E-LG III 6 0,8 26 3,4 39 5.1

E-LG1 1 0,1 1 0,1 5 0,7

D-LG III E-LGII 10 1,3 23 3,0 28 3,7
E-LG III 9 1,2 40 52 114 15,0




2.3. Definition der Schiilergruppen

Da im gegenstindlichen Projekt das Interesse vor allem auf die Betreuung der Jugendlichen
gerichtet ist, die in ithrem 10. bzw. 11.Schuljahr freiwillig die Polytechnische Schule (kurz
»Jugendliche im freiwilligen Schuljahr®) besuchen, sollen aufgrund der rechtlichen Bestimmungen

die unterschiedlichen Schiilergruppen dieser Schulart beschrieben werden.’

Tabelle 6: Definition der Schiilergruppen nach rechtlichen Mal3gaben

Besuch der PTS im Abschluss der 8. Schulstufe Ohne Abschluss der 8. Schulstufe
Schiilergruppe ,,PTS8+ Schiilergruppe ,,PTS8-

Jugendliche, die in ihrem 8. Schuljabr| [ugendliche, die in ihrem 8. Schuljabr

die 8. Schulstufe erfolgreich abgeschlos- | die 8. Schulstufe nicht erfolgreich abge-

9. Schuljahr sen haben, sind berechtigt die PTS zu | schlossen haben, sind berechtigt ihre

besuchen.

Schulpflicht an Stelle des Besuchs der
Polytechnischen Schule an ihrer alten
Schule zu erfiillen.

freiwilligen 10. Schuljahr

Schiilergruppe ,,PTS9+
Jugendliche, die im 9. Schuljabr den
Bildungsabschluss der Sekundarstufe 1
erveicht haben, sind berechtigt, die Poly-
technische Schule im der Beendignng
threr Schulpflicht folgenden  Schuljabhr
zu besuchen.

Schiilergruppe ,,PTS9-«

Jugendliche obne  positiven _Abschluss
einer Pflichtschule anf der Sekundar-
stufe I, sind berechtigt, diese Schularten
nach Etfiillung ibrer Schulpflicht im
unmittelbar folgenden Jahr der betref-
fenden Schulart bzw. die Polytechnische

Schule zu besuchen.

Schiilergruppe ,,PTS10“ (ohne
Abschluss der PTS)

Jugendliche, die in ihrem 10. freiwilligen
Schuljabr die PTS  oder 4. Klasse
Hanunptschule  nicht  erfolgreich — abge-
schlossen haben, diirfen in einem frei-
willigen 11. Schuljabr diese Schularten
mit  Zustimmung - des  Schulerhalters
besuchen, sofern sie zu Beginn dieses
Schuljabres das 18. Lebensjabr noch
nicht vollendet haben.

freiwilligen 11. Schuljahr

Die allgemeine Schulpflicht beginnt in der Regel mit dem Schuljahr, das der Vollendung des
0. Lebensjahres folgt und dauert neun Schuljahre. Kinder, die noch nicht die erforderliche Schul-
reife besitzen, sind auf der Vorschulstufe im Hinblick auf die fiir die 1. Schulstufe erfordetliche
Schulreife zu fordern. Kinder der Vorschulstufe erfillen ohne weiteren Schullaufbahnverlust
somit ihre Schulpflicht bereits auf der 8. Schulstufe. Dies fithrt Giblicherweise dazu, dass sog.
Vorschulkinder die Polytechnische Schule als allgemein bildende Pflichtschule nicht mehr besu-
chen miussen, wohl aber in Abhingigkeit ihres Lernerfolgs in weiterfihrende Schulen auf der
Sekundarstufe II eintreten kénnen. Denn der Schulbesuch im Pflichtschulbereich endet in der
Regel, wenn der Schiiler im 9. Schuljahr die lehrplanmifBig letzte Schulstufe (8. Schulstufe) abge-

3 Grundlage fur diese Gruppierung sind das Schulunterrichtsgesetz 1986 (SchUG, BGBL Nr. 472/1986), das
Schulpflichtgesetz 1985 (SchPflG, BGBL Nr. 76/1985) und das Schulorganisationgesetz (SchOG, BGBL Nr.
242/1962) jeweils i.d.g.F.
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schlossen hat. Es sind nun im Schulpflichtgesetz Regelungen vorgesehen, die es dartiber hinaus
Jugendlichen ermoglichen, zur Berufsvorbereitung die allgemein bildende Pflichtschule auf der
Sekundarstufe II (Polytechnische Schule) zu besuchen. Gerade diese Jugendlichen, die bereits
ithre Schulpflicht erfillt haben und die Polytechnische Schule besuchen, stehen im Mittelpunkt
des Interesses der vorliegenden Untersuchung. Im folgenden werden nun die verschiedenen
Schullaufbahnen von Jugendlichen charakterisiert und zum besseren Verstindnis theoretische
Schiilergruppen definiert.

Die Schilergruppen ,,PTS8+ und ,,PTS8-,, umfassen in der Regel Jugendliche, die von Beginn
threr Schulzeit ohne Verzogerung die 8. Schulstufe erreicht haben und die Polytechnische Schule
zur Vorbereitung auf die duale Ausbildung besuchen. Den Bildungsabschluss der Sekundarstufe I
haben die Schiilerinnen und Schiiler der Gruppe ,,PTS8+ erreicht, jene der Gruppe ,,PTSS8-,,
allerdings nicht. In den Gruppen ,,PTS9+* und ,,PTS9-,, befinden sich die Jugendlichen, die
entweder ihre Schulzeit mit dem Besuch einer Vorschulklasse begonnen haben und ohne weitere
Verzogerung bis zur 8. Schulstufe gekommen sind oder wihrend ihrer bisherigen Schulzeit ein
Schuljahr wiederholen mussten. Auch in diesen Gruppen haben die einen (PTS9+) die
8. Schulstufe nach neun Schuljahren erfolgreich abgeschlossen, wobei die anderen (PTS9-) dieses
Ziel nicht erreichen konnten. Diese Jugendlichen kénnen, da sie ihre Schulpflicht erftllt haben,
sofort in das Berufsleben eintreten oder freiwillig die Polytechnische Schule zur Vorbereitung auf
die duale Ausbildung besuchen. Die Schilergruppe ,,PTS10* umfasst Jugendliche, die wihrend
ithrer bisherigen — bereits um ein freiwilliges Schuljahr verlingerten — Schulzeit keinen Bildungs-
abschluss der Sekundarstufe I bzw. Polytechnischen Schule erreichen konnten. Im gegenstindli-
chen Projekt geht es unter anderem auch im Besonderen um die Erkundung der Umstinde und
Beweggriinde dieser Jugendlichen fiir den freiwilligen Besuch der Polytechnischen Schule in
threm 11. Schuljahr.

Die empirischen Daten belegen, dass etwa drei Viertel der insgesamt 848 befragten Jugendlichen
im 9. Schuljahr die Sekundarstufe I auf der 8. Schulstufe erfolgreich abgeschlossen haben. Vom
restlichen Viertel haben 78,0 % der Schiilerinnen und Schiiler in einem nach der Erfillung der
Schulpflicht absolvierten Schuljahr entweder an einer anderen Schulart der Sekundarstufe I oder
an der Polytechnischen Schule den Abschluss der Sekundarstufe I erfolgreich abgelegt. Insgesamt
besuchten 5,3 % aller Jugendlichen der Stichprobe die Polytechnische Schule ohne positiven Ab-
schluss der 8. Schulstufe (vgl. Tabelle 7).

Tabelle 7: Verteilung der Schiilerinnen und Schiiler
hinsichtlich der a priori gebildeten Schiilergruppen (N, =848)

Abschluss der Sekundarstufe 1
Besuch der PTS erfolgreich nicht erfolgreich
abs. % abs. %
»PTS88 (im 9. Schuljahr an der PTS) 643 758 23 2,7
»P TS89 (im 10. Schuljahr an der PTYS) 147 17,3 15 1,8
»PTS10¢ (im 11. Schuljahr an der PTS) 13 1,5 7 0,8
Schilerinnen und Schiiler insgesamt 803 94,7 45 5,3
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Aufgrund der ungleichen Zellenbesetzungen wird bei den folgenden statistischen Analysen von
den a priori gebildeten Schilergruppen abgegangen und auf dieser Grundlage folgende Gruppie-
rung getroffen:

- Regulire PTS-Schiilerinnen und -Schiiler ¢PTS): Darunter Abbildung 1
wird die Gruppe der Jugendlichen verstanden, die
ohne Schullaufbahnverzégerung und mit erfolgrei- f;;f/f
chem Abschluss der Sekundarstufe I in die Polytech-
nische Schule eingetreten sind (a priori definierte
Gruppe ,,PTS8+%). Diese Gruppe umfasst 643 Ju-
gendliche.

- Verzogerte und freiwillige PTS-Schiilerinnen und -Schiiler

(fPTS): In dieser Gruppe (N = 205) befinden sich
jene Jugendlichen, die nach Erftullung der Schul-

pflicht die Polytechnische Schule freiwillig besuchen
(a priori definierte Gruppen ,,PTS9+*, [ PTS9-“ und 5%
,»PTS10% zusammengefasst). AuBerdem enthilt diese

Gruppe auch noch jene Einzelfille (,PTS8-%), die

nach ihrem 8. Schuljahr ohne Abschluss der Sekundarstufe I die PTS besuchen, obwohl sie
zwar noch schulpflichtig sind, sich an einer PTS aber freiwillig befinden. Diese Gruppe um-
fasst 23 Jugendliche.

"FPTS+"
19%

An dieser Stelle sei nochmals darauf hingewiesen, dass es sich bei der in diesem Projekt befragten
Schiilergruppe wegen der im Abschnitt 2.2, Seite 6 ausfithrlich beschriebenen Kriterien um keine
reprasentative Stichprobe aller die Polytechnischen Schule besuchenden Schilerinnen und Schu-
lern handelt und somit weitergehende Verallgemeinerungen auf die Population der Jugendlichen,
die die Polytechnische Schule besuchen, nicht ohne Einschrankungen méglich sind.

2.4. Durchfiithrung der Schiilerbefragung

Die Erhebung administrativer Daten, die im Rahmen der Direktorenbefragung durchgeftihrt
wurde, diente unter anderem der Festlegung der Klassen fir die zu einem spiteren Zeitpunkt
durchzufiihrende Schiilerbefragung. 856 Schiilerinnen und Schiiler aus 39 von 41 Klassen®, die
tir die Schiilerbefragung ausgewahlt wurden, haben an der Befragung teilgenommen, d. s. 87 %
der fir diese Klassen gemeldeten Jugendlichen (vgl. dazu Tabelle 2 in Abschnitt 2.2, S. 7). Nach
Anmerkungen der Untersuchungsleiterinnen und -leiter wird die geringere Anzahl von tatsichlich
an der Befragung teilnehmenden Schiilerinnen und Schiilern haufig mit einer vorzeitigen Abmel-
dung von Jugendlichen wegen der Annahme einer Lehrstelle begriindet. Die Anzahl der Schiiler

4 Die Schulleitung einer Schule, die die Teilnahme an der Schiilerbefragung verweigert hat, begriindete dies damit,
dass ohne Bereitstellung zusitzlicher Ressourcen immer mehr Aufgaben der Polytechnischen Schule Gbertragen
werden und daher durch die Nichtdurchfithrung der Schiilerbefragung ein Zeichen des Protests gesetzt werden
soll.
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pro Klasse lag durchschnittlich bei knapp 22 Jugendlichen. Der Anteil der Miadchen betrigt
46 %.°

Die Schiilerbefragung wurde weit gehend im vorgegebenen Zeitraum (April 2005) durchgefiihrt
und dauerte etwa eine Unterrichtsstunde. Als Untersuchungsleiter fungierten der Klassenvor-
stand in 41 % der Klassen, der Direktor der Schule in 26 %, eine nicht in der Klasse unterrich-
tende Person in 21 % und eine in der fir die Befragung ausgewiahlten Klasse unterrichtende
Lehrperson in 13 %. Die Durchfilhrung der Fragebogenerhebung fand tberwiegend in einer
konzentrierten und disziplinierten Atmosphire statt. Die Untersuchungsleiter gaben in ithrem
Protokollblatt vereinzelt an, dass der Schilerfragebogen einige formale Mingel aufweise: So
wurde kritisiert, dass zu wenig Platz fiir den vollen Monatsnamen sei oder Antwortalternativen
tehlten bzw. dass in Fragen Begriffe verwendet wurden, die nicht alle Schiilerinnen und Schiilern
gut verstanden. Besonders erwihnt wurden hier Wérter wie ,,praktisch-handwerklich®, ,,theoreti-
sche Dinge* und ,,mehr praktische Ubungen als Theorie*.

5 Nach der Osterreichischen Schulstatistik betrigt der Anteil der Madchen bei etwa 32 %.
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3. Ergebnisse der Direktorenbefragung

Bei einer in einem fritheren Projekt durchgefithrten Schulleiterbefragung standen Fragen nach
der Zusammensetzung der Klassen und Fachbereichsgruppen unter den Gesichtspunkten der
Beurteilung der Heterogenitit der Schiilerpopulation sowie der Zersplitterung des Klassenver-
bands durch die Bildung von Fachbereichslerngruppen im Vordergrund des Forschungsinteres-
ses.’ Bei der im gegenstindlichen Projekt durchgefiihrten Befragung liegt der Fokus auf der Er-
kundung der Betreuung jener Jugendlichen, die an der Polytechnischen Schule ihr 10. bzw. 11.
Schuljahr mit dem Ziel verbringen, einen angemessenen Bildungsabschluss zur Verbesserung
ithrer beruflichen Chancen zu erreichen.

3.1. Jugendliche im freiwilligen Schuljahr an der Polytechnischen Schule

Von den 276 zur Teilnahme an diesem Projekt eingeladenen Polytechnischen Schulen haben 34
Standorte (12,3 %) weder das Erhebungsblatt noch den Direktorenfragebogen bearbeitet. 239
Erhebungsblitter mit Daten von 947 Klassen wurden retourniert, wovon ein gro3er Teil korrekt

auswertbar wat.

Insgesamt liegen der Analyse auswertbare Daten von et- Abbildung 2

wa 16 400 Schiilerinnen und Schiilern zu Grunde, wo-
9. Schulj.

bei mehr als drei Viertel der Jugendlichen die Poly- 82%

technische Schule in ihrem 9. Schuljahr besuchen. Die
Daten aus Tabelle 8 zeigen, dass 82 % der Schiilerinnen
und Schiiler ihr 9. Schuljahr und 18 % ein freiwilliges
10.  oder 11.Schuljahr absolvieren, wobei die
Polytechnische Schule nur von einer Minderheit (etwa
200 Jugendlichen, d. s. 1,2 %) wiederholt wird. An den
selbstindigen PTS-Standorten werden im Verhaltnis zur
Gesamtanzahl mehr Jugendliche in ihrem freiwilligen

Schuljahr unterrichtet als an Standorten mit angeschlos-

sener PTS-Klasse (19 % vs. 14 %). Werden in die Ana- 11.;5/?1111. 10.18(;21111.

lyse jedoch nur jene Standorte einbezogen, an denen
auch tatsichlich Jugendliche im 10. und/oder
11. freiwilligen Schuljahr betreut werden, so geht der global betrachtete Unterschied hinsichtlich

der Organisationsform (selbstindig vs. angeschlossen) und des zahlenmifligen Anteils Jugendli-
cher im 9. Schuljahr und im 10. oder 11. Schuljahr statistisch verloren.” Dieser Befund zeigt, dass
die selbstindigen Standorte wie auch die Standorte mit angeschlossener PTS-Klasse hinsichtlich

¢ Grogger, G.: Evaluation der neuen Polytechnischen Schule. Ergebnisse der bundesweiten Befragungen von
Schulleitern, Lehrern und Schilern sowie Ergebnisse moderierter Diskussionen an ausgewihlten PTS-Standorten.
Graz: ZSE-Report 55, September 2001.

7 Vergleich 9. vs. 10. und 11. Schuljahr: chi*=37,12; df=1; P(chi*)<0,1 %
Vergleich 10. vs. 11. Schuljahr: chi*=2,87; df=1; P(chi®)=8,67 %
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der Betreuung Jugendlicher im freiwilligen Schuljahr durchaus mit vergleichbaren Herausforde-
rungen konfrontiert sind.

Tabelle 8: Schiilerinnen und Schiiler der Polytechnischen Schule getrennt nach Schuljahr
und besonderen Bediirfnissen (Datenquelle: auswertbare Erhebungsblitter)

Alle Standorte (N=218) Selbst. PTS (N=145) Angeschl. PTS (N=73)

Nsch % MW Nsch % MW Nsch % MW
Schiilerzahl insgesamt 16395  700,0 752 | 13784  100,0 95,12 2611 700,0 35,8
davon mit NDM 2439 14,9 11,2 2188 15,9 15,1 251 9,6 3,4
davon ohne HS-Abschluss 633 3,9 2,9 550 4,0 3,8 83 3,2 1,1
davon mit SPF 445 2,7 2,0 372 2,7 2,6 73 2,8 1,0
davon a.0. Schiiler 189 1,2 0,9 177 1,3 1,2 12 0,5 0,2
davon Votjahr an PTS 202 1,2 0,9 183 1,3 1,3 19 0,7 0,3
Jugendliche im 9. Schuljahr 13453 82,1 61,7 | 11201 81,3 77,3 2252 86,3 30,8
davon mit NDM 1380 10,3 6,3 1234 11,0 8,5 146 6,5 2,0
davon ohne HS-Abschluss 323 24 1,5 269 24 1,9 54 24 0,7
davon mit SPF 200 1,5 0,9 171 1,5 1,2 29 1,3 0,4
davon a.o. Schiiler 189 1,4 0,9 177 1,6 1,2 12 0,5 0,2
Jugendliche im 10. Schuljahr 2610 15,9 12,0 2282 16,6 15,7 328 12,6 45
davon mit NDM 849 32,5 39 766 33,6 53 83 25,3 1,1
davon ohne HS-Abschluss 223 85 1,0 207 9,1 1,4 16 4,9 0,2
davon mit SPF 216 8,3 1,0 177 7,8 1,2 39 11,9 0,5
davon Votjaht an PTS 139 5,3 0,6 124 54 0,9 15 4,6 0,2
Jugendliche im 11. Schuljahr 332 2,0 1,5 301 2,2 2,1 31 1,2 0,4
davon mit NDM 210 63,3 1,0 188 62,5 1,3 22 71,0 0,3
davon ohne HS-Abschluss 87 26,2 0,4 74 24,6 0,5 13 41,9 0,2
davon mit SPF 29 87 0,1 24 8,0 0,2 5 16,1 0,1
davon Vortjahr an PTS 63 19,0 0,3 59 19,6 0,4 4 12,9 0,1
Im freiwilligen Schuljahr 2942 17,9 13,5 2583 18,7 17,8 359 13,7 49
davon mit NDM 1059 36,0 49 954 36,9 6,6 105 29,2 1,4
davon ohne HS-Abschluss 310 10,5 1,4 281 10,9 1,9 29 8,1 0,4
davon mit SPF 245 83 1,1 201 7,8 1,4 44 12,3 0,6
davon Votjahr an PTS 202 6,9 0,9 183 7,1 1,3 19 5,3 0,3

Nscn: Anzahl der Schiilerinnen und Schiler; MW: durchschnittliche Anzahl der Schiilerinnen und Schiiler pro
Standort

Da die Erhebung aus zeitkonomischen Griinden auf Klassenebene und nicht auf Schiilerebene
durchgefiihrt wurde, kann keine Aussage dartiber getroffen werden, wie viele Jugendliche wegen
mehrfachen Férderbedarfs (z. B. NDM und SPF) zu betreuen sind. Die Ergebnisse der Tabelle 8
zeigen jedoch deutlich, dass der Anteil der Jugendlichen mit besonderem — einfachen bzw. mehr-
fachen — Forderbedarf vom 9. bis zum 11. Schuljahr relativ zu dem ihrer Mitschilerinnen und
Mitschiiler ohne besonderen Férderbedarf im freiwilligen Schuljahr kontinuierlich zunimmt. Das
bedeutet, dass die Jugendlichen mit Forderbedarf offenbar hiufiger keinen angemessenen Bil-
dungsabschluss der Sekundarstufe I erreicht haben bzw. aufgrund ihres Lernerfolgs erschwert
eine geeignete Lehrstelle finden und deshalb durch einen weiteren Schulbesuch ihre berufliche
Zukunft verbessern oder bis zum Eintritt in den Arbeitsprozess eine sinnvolle Betreuung erhal-
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ten. Die Polytechnische Schule hat neben der Betreuung der reguliren Schiiler im 9. Schuljahr
mit erfolgreichem Abschluss der 8. Schulstufe auch die Aufgabe, fir etwa 20 % ihrer Jugendli-
chen einen vielfiltigen Unterricht anzubieten und sich an den spezifischen individuellen Bedtirf-
nissen dieser Schiilerinnen und Schiiler zu orientieren wie z. B. Férderung der deutschen Spra-
che, sonderpadagogische Betreuung und Unterstiitzung zur Erlangung eines positiven Haupt-

schulabschlusses.

3.2. Einfluss der Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr auf das Klassen-
und Schulklima aus der Sicht der Schulleiter

Zunichst wurden die Schulleiterinnen und Schulleiter aufgefordert, an Hand einiger Fragen die
Schiilerinnen und Schiuler der Polytechnischen Schule im Allgemeinen (PTS/DFB-04, Frage 4)
einzuschitzen und anschlieBend zu beurteilen, ob sich die Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr
von ihren Mitschiilerinnen und Mitschtlern in einigen Aspekten (PTS/DFB-04, Frage 5) untet-
scheiden. Die Schulleiter sollten nach ithrem ersten Eindruck die gegenwirtige Situation an der
Schule beschreiben. Die Korrelationen zwischen den verschiedenen Aspekten der Frage 4 sind
gleichmiBig hoch (r ~ +0,45), was darauf schlieBen lisst, dass Eigenschaften der Schilergruppe
an einem Standort in allen angefihrten Aspekten generell entweder als ,,zufriedenstellend* oder

als ,,weniger befriedigend* eingeschitzt werden.

Tabelle 9: Einschitzung verschiedener Aspekte durch die Schulleiterinnen und Schulleiter
(Zahlenwerte in Prozent, Ng,, = ca. 230)

Frage 4: Allgemeine Finschitzung

Bitte geben Sie nachfolgend an, wie Sie die Schiiler/ wenioer . cher zufrieden-
innen am Standort 1m Allgemeinen einschitzen ... befriedigend unentschieden stellend
Verhiltnis zw. Schulern und Lehrern 1,3% 13,3% 85,4%
Ausmal} an Fehlstunden 3,4% 12,4% 84,2%
Verhalten wahrend des Unterrichts 10,8% 13,3% 75,9%
Disziplin 9,5% 21,6% 68,9%
Gewaltbereitschaft und Aggression 11,1% 24,0% 64,8%
Umgang der Schiler/innen miteinander 16,7% 24,5% 58,8%
Interesse und Mitarbeit im Unterricht 16,5% 36,4% 47,2%
Motivation und Ehrgeiz 26,1% 35.2% 38,6%
Leistungsfahigkeit 24,9% 47,6% 27,5%

Die Aspekte ,,Verhdltnis zwischen Schiiler/ innen und Lebrpersonen, ,,Ausmaff an Feblstunden® sowie
o, Verbalten wéibrend des Unterrichts werden von deutlich mehr als drei Viertel der Schulstandorte
allgemein als ,,eher zufriedenstellend” und nur an wenigen Standorten (< 10 %) als ,,weniger be-
friedigend beschrieben. Die Bereiche ,,Interesse und Mitarbeit im Unterricht, ,,Motivation und Ehr-
geiz'* sowie ,,Leistungsfihigkert* werden an weniger als der Hilfte der Schulstandorte als ,,zufrie-
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denstellend* eingeschitzt (vgl. Tabelle 9, S. 16 und Abbildung 3). Das wird durch den relativ
hohen Anteil an ,,unentschieden“-Reaktionen in diesen Bereichen (zwischen 35 und 48 Prozent)
und durch die schriftlichen Anmerkungen zur Fragestellung bestitigt. Dies hingt wohl mit dem
Umstand zusammen, dass an einem Standort diese Aspekte zwischen einzelnen Schiilergruppen
stark variieren und es fir die Direktoren schwierig ist, sich fiir eine Antwortrichtung eindeutig zu
entscheiden. Es fillt den Direktorinnen und Direktoren offenbar schwer, das Verhalten der
Schiiler in den einzelnen Aspekten allgemein zu beschreiben, was in den Stellungnahmen so
beschrieben wurde: ,,Es ist aufSerst schwierig, die Gesamtheit der Schiilerinnen und Schiiler 3n beurteilen. Das
Zusammenteben in der Gemeinschaft funktioniert nur dann, wenn die Schiilerinnen und Schiiler als Individuen
gesehen und entsprechend ihrer Personlichkeit gefordert bzp. gebemmt werden' bzw. ,,Der Gesamteindruck dndert
sich von Jabr zu Jabr.

Abbildung 3: Beschreibung verschiedener Aspekte
aus der Sicht der Schulleiterinnen und Schulleiter

Oeher zufriedenstellend Eweniger befriedigend
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Zum Aspekt ,,erbalten wibrend des Unterrichts™ wird von einzelnen Schulleiterinnen und Schullei-
tern schriftlich angemerkt, dass ein hoher Anteil von Auslinderkindern in 2. Generation schlecht
erzogen sind, der Umgang miteinander ,,7z# sei und einzelne Jugendliche starken Finfluss auf
die gesamte Klasse ausiiben kénnen. Hinsichtlich des Aspekts ,,Motivation und Ebrgeiz* teilt jeweils
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ein Standort mit, dass die ,,Motwation inmer mebr sinkt* und ,,In den Fachbereichen die 1 eistungsbereit-
schaft und Leistungsfabigkeit eher (und sebhr) ufriedenstellend sind”.

Weitere Anmerkungen zur Leistungsfahigkeit der Jugendlichen sind: ,,Da unsere Schule und auch die
Zubringerschulen im lindlichen Raum, abseits einer AHS Unterstufe liegen, besteht auch in der PTS ein relativ
hohes ansgewogenes Nivean'* bzw. ,,Nach 20 Jabren PTS zeigt sich, dass die Leistungsfihigkeit bei guten und
mittleren Schiilern relativ unverandert ist, ab dem Mittelfeld aber extrem stark abnimmt. Das bedentet, dass bei
den Schwachen die Defizite sebr ausgeprdgt und in allen Bereichen u finden sind“. Zur Forderung des Ver-
hiltnisses zwischen Schiilern und Lehrern sei es ,,wichtig, Schiiler ernst zu nehmen, Vertranen n gewin-
nen, Selbstwert zu heben, sich viel Zeit u nehmen, klare Regeln vereinbaren, Konsequenzen klar machen, 1ebrer
als Trainer und Vorbild* und zur Dimension ,,Gewaltbereitschaft und Aggression® teilt je eine Schule
mit, dass das Projekt ,Gewalt unter Schiilern* bzw. ,face2face” (= Konfliktprévention und Umgang mit
Aggression) seit 3 Jabren’ lauft. Zusammenfassend stellt sich die Schilergruppe an den einzelnen
Standorten recht unterschiedlich dar: Von ,,bei uns ist die Welt noch in Ordnung bis zu Jugendlichen,
die — in der Haufigkeit von Jahr zu Jahr ansteigend — hinsichtlich verschiedener Aspekte einer
besonderen Betreuung und Férderung bedurfen.

Tabelle 10: Vergleich von Aspekten aus der Sicht der Schulleiterinnen und -leiter:
Jugendlicher im freiwilligen Schuljahr vs. regulire PTS-Schiilerinnen und -Schiilern
(Aspekte nach der Faktorenstruktur geordnet, Zahlenwerte in Prozent, N ~ 225)

Frage 4 PGS | PN T . «

., Freiwillige® ... als ... ,, lire PTS
Bitte geben Sie nachfolgend an, ob bei den Freiwilligen TOWTIEE A - TegiaTe
im Vergleich zu den regularen PTS-Schiilerinnen und seltener hinfiger unent- keine
-Schiilern der Aspekt haufiger oder seltener vorkommt. schieden | Auskunft
Faktor 1: Positives Schulengagement
Wirken eber positiv auf Mitschiiler ein 35,8% 12,0% 50,4% 1,8%
Motivation und Ebrgeiz; 21,7% 19,6% 57,3% 1,4%
Interesse und Mitarbeit imz Unterricht 18,4% 17,0% 63,2% 1,4%
Faktor 2: Problembehaftetes Schulverhalten
Nehmen AufSenseiterposition ein 43,4% 12,0% 43,8% 0,8%
Gewaltbereitschaft und Aggression 30,3% 12,5% 55,8% 1,4%
Disziplindre Schwierigkeiten 36,3% 16,9% 45,6% 1,2%
Storendes 1V erhalten wahrend des Unterrichts 31,5% 16,0% 51,1% 1,4%
Uben eher negativen Einfluss .... aus 29,6% 15,9% 51,3% 3,2%
Auwusmaf§ an Feblstunden 29,0% 18,3% 51,3% 1,4%
Anzeichen von Uberforderung 31,4% 26,1% 41,6% 0,9%
Mitlaufertum 28,1% 11,6% 58,0% 2,3%

Anm.: Die Aspekte sind nach dem relativen Verhiltnis der Anzahl der Standorte gereiht, an denen der Aspekt fur
die Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr im Vergleich zu den reguliren PTS-Schiilerinnnen und -Schiilern
im 9. Schuljahr selfener angekreuzt wurde und jenen Standorten, an denen die Meinung vertreten wird, dass
dieses Merkmal bei den ,,treiwilligen® Adufiger auftrat als bei den ,,reguldren® Schilerinnen und Schilern.
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Ein bemerkenswerter Befund ist das Ergebnis, dass nach Einschitzungen der Schulleiterinnen
und Schulleiter alle angesprochenen Aspekte fiir die Schiilergruppe im freiwilligen Schuljahr im
Vergleich zu den reguliren PTS-Schiilerinnen und -Schiilern se/zener auftraten, wobei allerdings an
etwa der Halfte der Schulstandorte von den Direktoren keine Entscheidung hinsichtlich einer
Priferenz fir die eine oder andere Schiilergruppe getroffen wurde (vgl. Tabelle 10). Nach Ein-
schitzung der Direktorinnen und Direktoren nahmen die Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr
etwa an zwei von fiunf Standorten seltener eine Aufenseiterposition ein, wirkten eher nicht positiv anf
thre Mitschiilerinnen und Mitschiiler ein, zeigten gegenuber den reguliren PTS-Schiilerinnen und
-Schiilern nicht haufiger Gewalthereitschaft, disziplindre Schwierigkeiten und stirendes 1erhalten wibrend
des Unterrichts bzw. Ubten auch seltener einen negativen Einfluss auf ibre Mitschiilerinnen und Mitschiiler
aus. Insgesamt lassen also die Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr eine geringere Finfluss-
nahme auf ihre Mitschilerinnen und Mitschiiler erkennen als die reguliren PTS-Schilerinnen
und —Schiiler, da sowohl der positive wie auch der negative Einfluss auf die Mitschtlerinnen und
Mitschiiler geringer ist. Die Ergebnisse zeigen weiters, dass an etwa gleich vielen Standorten die
Meinung vertreten wird, dass ,,Motivation und Ehbrgeiz’*, | Interesse und Mitarbeit im Unterricht,, und
wAnzeichen von  Uberforderung  gleichermaBen ,seltener” und ,,hinfiger” ausgeprigt sind (vgl.
Abbildung 4).

Abbildung 4: Jugendliche im freiwilligen Schuljahr vs. regulire PTS-Schiilerinnen
und -Schiiler aus der Sicht der Schulleiter (relativer Anteil der Standorte)
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Zu den verschiedenen Aspekten der Frage 5 (PTS/DFB-04) wurde von einigen Schulleiterinnen
und Schulleitern schriftlich angemerkt, dass es sehr schwierig sei, solche allgemeine Fragen wegen
der unterschiedlichen Personlichkeit der Jugendlichen zu beantworten. Einige Standorte haben
keine bzw. nur wenige Jugendliche im freiwilligen Schuljahr und es wird mitgeteilt, dass dort kein
merklicher Unterschied zwischen den beiden Schiilergruppen feststellbar sei: ,,Aufgrund des knap-
pen Stundenkontingents konnen die Schiiler nicht in einer <eigenen> Gruppe gefiibrt werden, <so> fillt es
weder den Mitschiilern noch den Lebrern anf, dass sich manche schon im 10. bzw. 11. Schuljabr befinden. S chiiler
Sallen nur anf, wenn sie aufSerhalb der festgelegten "berufspraktischen Tage" in Betrieben schnuppern oder wenn sie
die Schule abbrechen, weil sie einen Lebrplatz gefunden haben'*. Zur Situation auslindischer Schiilerinnen
und Schiiler wird mitgeteilt, dass manche nur solange an der Schule bleiben, bis sie die Staatsbiir-

gerschaft oder eine Aufenthaltsgenehmigung erhalten haben.

Zum Aspekt ,,Motivation und Ebrgerz'* wird von einzelnen Schulleiterinnen und Schulleitern ver-

merkt, dass

- Schiiler, die im 9. Schuljahr an einer weiterfihrenden Schule gescheitert sind, sich eher be-

mithen, einen positiven Eindruck zu machen.

- man sich bemiihe, Schiiler im 10. Schuljahr noch wihrend des laufenden Schuljahres auf
Lehrstellen zu vermitteln (,,Dadurch fallen diese Schiler sehr positiv auf und sind bemiiht,
durch entsprechende Leistungen das Ziel Lehrstelle’ zu erreichen®).

- vor allem minnliche Schiiler, die aus dem Ausland kommen oder Osterreicher mit auslindi-
scher Herkunft sind, dieses zusitzliche Angebot wohl annehmen, aber kaum bereit sind,
auch einen erfolgreichen Abschluss anzustreben (,,Die Schule wird zum Aufenthaltsort®).

- sich Schiler im 10. Schuljahr sehr bemiihten und allgemein nicht schwierig seien (,,Meist
bemithen sich die Schiler im 10. Schuljahr, da sie den Ernst der Lage meist doch

erkennen®).

- Eltern ihre Kinder bei ausgeprigtem Desinteresse zunehmend hiufiger ein freiwilliges
Schuljahr besuchen lieBen (,,Béllige Betreunng und zusétzlich Kindergeld®).

Eine mogliche Uberforderung der Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr wird durch eine ,,aznge-
passte Didaktik, einfachere Aufgabenstellungen’ bzw. durch ein ,,eigenes Kongept mit mebr Praxis und
Schnuppertagen’ nach Mitteilung der Direktorinnen und Direktoren weitgehend verhindert. Zum
Aspekt Feblstunden wird an je einem Standort festgestellt, dass ,,die Mdglichkeit <zu Sanktionen> be:
Feblverbalten sebr hilfreich waire bzw. dass ,,Asylanten inz 11. Schuljabr (meist anfSerordentliche Schiiler) sebr
benriiht sind und wenig Feblstunden anfiveisen’‘. Zusammenfassend zeigt sich, dass die Standorte mit der
besonderen Situation des freiwilligen Schulbesuchs weitgehend gut zurecht kommen und ,,Prob-
lembehaftetes Schulverhalten® von den Jugendlichen in einem freiwilligen Schuljahr nach Ein-
schitzungen der Schulleiterinnen und Schulleiter ,,se/fener* als bei der reguliren Schilergruppe
festgestellt wurde. Die Anwesenheit von Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr wirkt sich aus der
Sicht der Schulleitungen kaum gravierend auf das Schul- und Klassenklima aus. Auch mit der
groBBeren Altersheterogenitit konnen die Lehrpersonen im Allgemeinen recht gut umgehen. Es
gibt keine expliziten Hinweise auf vermehrte Disziplinlosigkeit im Unterricht bzw. raueren Um-
gang der Jugendlichen miteinander, wobei manchmal allerdings geringere Motivation und man-
gelnder Ehrgeiz bei den Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr festgestellt wurden.
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Korrelationsstatistische Analysen der Daten zu den globalen Einschitzungen von Klima- und
Schiillermerkmalen im Allgemeinen und bezogen auf die Gruppe der Jugendlichen, die im freiwil-
ligen Schuljahr die Polytechnische Schule besuchen (PTS/DFB-04: Frage 4 und Frage 5), zeigen,
dass tendenziell ein bedeutsamer Zusammenhang mit dem regionalen Umfeld des Schulstandorts
besteht. So werden an Polytechnischen Schulen in lindlicher Region die Merkmale ,, Awusmafs an
Febistunden'* (r = 0,28), ,,Leistungsfahigkeit* (r = 0,21), ,,Motivation und Ebrgeiz’* (r+ = 0,17), ,,Disziplin®
(r = 0,15) und ,,Gewalthereitschaft und Aggression’ (r = 0,14) signifikant positiver bzw. zufriedenstel-
lender eingeschitzt als an Schulstandorten in den Bezirks- und Landeshauptstidten. Zwischen
der Variablen ,Region’ und ,,Interesse und Mitarbeit im Unterricht* bzw. 1 erbdltnis zwischen Schiilerin-
nen/ Schitler und Lebrpersonen’ konnte kein statistischer Zusammenhang festgestellt werden. Im
Vergleich zu den regulidren PTS-Schiilerinnen und -Schiilern treten nach Ansicht der Direktoren
tir die Jugendlichen im freiwilligen 10. und 11. Schuljahr folgende Aspekte in der lindlichen Re-
gion deutlich haufiger (r > 0) bzw. seltener (r < 0) als in der stadtischen auf: ,,Wirken eher positiv
auf die Mitschiiler/ innen ein* (r+ = 0,19), ,.Stirendes 1V erbalten wabrend des Unterrichts™ (x = -0,18), ,, Uben
eher einen negativen Einfluss auf Mitschiiler/ innen ans™ (v = -0,17), ,,Disziplindre Schwierigkeiten’* und
5 Gewaltbereitschaft und Aggression” (je r = -0,14) sowie ,,Ausmaf an Feblstunden (r = -0,13). Es ist zu
vermuten, dass dieser Effekt durch die unterschiedliche Schiilerpopulation an stidtischen und
lindlichen Schulen verursacht wird, wobei an ersteren hiufig Migrationsjugendliche und an letz-
teren vermehrt Jugendliche mit sonderpidagogischem Foérderbedarf vertreten sein dirften.

Ein dhnliches Bild zeigt sich fur die Einschitzung der Arbeitsmarktsituation im Einzugsgebiet:
Bei positiver FEinschitzung der Arbeitsmarktlage wurde sowohl an Schulstandorten im ruralen
wie auch im urbanen Gebiet das Ausmal} an ,,Motivation und Ebrgeiz’*, ,,Leistungsfihigkeit”, ,,Diszip-
lin'* und ,,Gewaltbereitschaft und Aggression” insgesamt als zufriedenstellend empfunden. Es besteht
an der Polytechnischen Schule vermutlich eine nennenswerte Wechselwirkung zwischen stadti-
schen und lindlichen PTS-Standorten bzw. Lage am Arbeitsmarkt und den von den Direktoren
vorliegenden Beschreibungen der Schilergruppe hinsichtlich ausgewihlter Merkmale, was etwa
tir landliche Schulstandorte mit der Stellungnahme ,,bei uns ist die Schule noch in Ordnung um-
schrieben werden kann.
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3.3. Verbesserung der schulischen Qualifikation durch einen freiwilligen
Besuch der Polytechnischen Schule

Ein Ziel der Polytechnischen Schule ist die optimale Vorbereitung ihrer Jugendlichen auf den
Beruf sowie auf den Ubertritt in weiterfiihrende Schulen. Das Interesse dieses Projekts liegt vor
allem auf der (Nach-)Qualifikation von Jugendlichen durch einen freiwilligen Besuch eines 10.
bzw. 11. Schuljahres an der Polytechnischen Schule. Zu diesem Zwecke wurden Daten erhoben,
die dariiber Auskunft geben, wie viele Jugendliche der Kohorte 2003/04° dieses Schuljahr erfolg-
reich bzw. nicht erfolgreich abgeschlossen haben (PTS/DFB-04, Frage 14).

In die Analyse konnten 30 Direktorenfragebégen wegen Fehlens der erforderlichen Daten und
31 wegen unbehebbarer Widerspriichlichkeiten im Datenmaterial nicht einbezogen werden. Es
liegt somit von etwa drei Viertel der Schulstandorte auswertbares Zahlenmaterial vor. Die gerin-
gere Anzahl von Standorten bzw. Jugendlichen gegentiber dem Zahlenmaterial der Erhebungs-
blatter (vgl. dazu auch Tabelle 8, Seite 15) erklart sich moglicherweise durch die unterschiedlichen
Anforderungen bei der Bearbeitung und der damit verbundenen ungleichen Validitit der Anga-
ben. Es wird im Folgenden versucht, eine Interpolation beider Datenquellen zur Beschreibung
der realen Verhiltnisse an der Polytechnischen Schule zu erreichen.

Tabelle 11: Schulerfolg der PTS-Schiilerinnen und -Schiiler getrennt
nach freiwilligem Schuljahr (Frage 14: Daten von 176 der 237 Standorte)

Insgesamt Sc}'u'lljahr 2003/04.
positiv negativ

Alle Schiilerinnen und Schiiler der PTS 12753 11647 1106
Prozent* [100,0%] 91,3% 8,7%

davon keinen Abschluss Sekundarstufe I° 337 163 174
Prozent 2,6% 48,4% 51,6%

Schiilerinnen und Schiiler im 10. Schuljahr 1653 1381 272
Prozent [13,0%] 83,5% 16,5%

davon keinen Abschluss Sekundarstufe I 241 142 99
Prozent 14,6% 58,9% 41,1%

davon im vorigen Schuljahr bereits an der PTS 67 46 21
Prozent 4,1% 68,7% 31,3%

Schiilerinnen und Schiiler im 11. Schuljahr 119 84 35
Prozent [0,9%)] 70,6% 29,4%

davon keinen Abschluss Sekundarstufe I 25 16 9
Prozent 21,0% 64,0% 36,0%

davon im vorigen Schuljahr bereits an der PTS 24 16 8
Prozent 20,2% 66,7% 33,3%

2 Prozentwerte innerhalb [...] bezichen sich auf die Gesamtanzahl der Schiilerinnen und Schiiler (N=12753) und
die restlichen jeweils auf die Gesamtanzahl innerhalb der Schiilergruppen.

b Formulierung im Fragebogen: ,,8. Schulstufe nicht oder nicht erfolgreich abgeschlossen®.

8 Das der Schilerbefragung (April 2005) vorangegangene Schuljahr.
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Die Ergebnisse in Tabelle 11 zeigen, dass von den erfassten knapp 12800 Schiilerinnen und
Schilern der Kohorte des Schuljahres 2003/04 etwa 90 % dieses Schuljahr erfolgreich beendet
haben. Von den ca. 3 % Jugendlichen, die zuvor die 8. Schulstufe nicht oder nicht erfolgreich
abgeschlossen haben, also keinen Abschluss der Sekundarstufe I nachweisen konnen, gelang es
ungefihr der Hailfte, das Schuljahr 2003/04 an der Hauptschule bzw. Polytechnischen Schule
positiv zu beenden. Etwa 13 % der Jugendlichen besuchen die Polytechnische Schule in ihrem
treiwilligen 10. und ca. 1 % in threm 11. Schuljahr.

Insgesamt 4 von 5 Jugendlichen des freiwilligen 10. oder 11. Schuljahrs haben das vorhergehende
Schuljahr 2003/04 nach Angaben der Direktorinnen und Direktoren entweder an einer Pflicht-
schule der Sekundarstufe I oder an der Polytechnischen Schule positiv abgeschlossen. Knapp
einem Funftel der Schilerinnen und Schiiler der Kohorte 2003/04, die ein freiwilliges Schuljahr
an der Polytechnischen Schule besuchen, ist ein erfolgreicher Abschluss des vorangegangenen
Schuljahres versagt geblieben. Einige schriftliche Erlduterungen der Direktorinnen und Direkto-
ren zu thren Zahlenangaben: ,Dize Polytechnische Schule ist eine Schule der 9. Schulstufe®, ,,Wir nehmen nur
positive Abgénger der 8. Schulstufe anf*, ,Im Schuljabr 2003/ 04 haben fast alle Schiiler <im freiwilligen
Schuljahr> die Schule vorzeitig verlassen®, ,,Die Schiiler im 10. Schuljabr haben wéibrend des Schuljabres eine
Lebrstelle angetreten und schlieBBlich ,,Wir fiibren den Schulversuch ,Berufsvorbereitender 1ehrgang®. Hier
sind die Anforderungen geringer, daher anch positive Abschliisse".

Eine Detailanalyse (ohne Tabelle) fithrte zum Ergebnis, dass die Relation zwischen positivem
und negativem Abschluss des Schuljahres 2003/04 fir die Schilergruppen im 10. und
11. Schuljahr annihernd gleich geblieben ist: Jeweils knapp zwei Drittel der Jugendlichen im frei-
willigen Schuljahr haben dieses Schuljahr erfolgreich abgeschlossen.” Der Anteil der Jugendlichen
mit negativem Abschluss des Vorjahres ist in der Gruppe der Jugendlichen im freiwilligen 11.
Schuljahr deutlich héher als in der Gruppe der Schiilerinnen und Schiiler des 10. Schuljahres
(29 % vs. 17 %). Dies legt nahe, dass Jugendliche ohne angemessenen Bildungsabschluss schwie-
riger in den Arbeitsprozess einzugliedern sind und sie daher ein 11. Schuljahr freiwillig an der
Polytechnischen Schule als ,,Warteraum® bzw. zur Nachqualifizierung und Verbesserung ihrer
Bildungschancen besuchen. Wie viele Jugendliche tatsichlich durch den Besuch eines 11. freiwil-
ligen Schuljahres ihre schulische Qualifikation verbessern konnten, lasst sich aufgrund der vorlie-
genden Daten nicht feststellen.

9 Vergleich der beiden Schulergruppen im 10. bzw. 11. Schuljahr hinsichtlich des Erfolgs im vorangegangenen
Schuljahr 2003/04: chi?=0,24; df=1; P(chi?)=62,9%
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3.4. Verlauf der die Polytechnische Schule freiwillig besuchenden Jugendli-
chen nach Verlassen der Schule

Eine fir dieses Projekt wichtige Frage zielt auf die weitere Laufbahn der Absolventinnen und
Absolventen nach dem freiwilligen Schuljahr der Polytechnischen Schule ab. Die Direktorinnen
und Direktoren waren aufgefordert, die weitere Entwicklung der Absolventinnen und Absolven-
ten des freiwilligen 10. und 11. Schuljahres der Kohorte 2003/04 unmittelbar nach Verlassen der
Polytechnischen Schule aufgrund der ihnen zur Verfiigung stehenden Informationen zu be-
schreiben.

Tabelle 12: Die weitere Entwicklung der Jugendlichen
im freiwilligen Schuljahr nach Verlassen der PTS (Ng, = 169)

PTS/DFB-04, Frage 15:
Wie wverlanfen die weiteren Entwicklungen der|  unterer mittlerer oberer Spannweite
Absolvent/ innen des freiwilligen 10. und 11. Schul- Prozent- Prozent- Prozent-
abrs unmittelbar nach der Polytechnischen Schule bereich bereich bereich i
% 24 (0-33%) (4-66%)  (67-100%) Mittlerer
Lhrer Erfabrung nach? Prozentwert
) 11 43 115 0-100%
.% finden eine Lehrstelle
6,5% 254% 68,0% 72,8%
) . 155 13 1 0-70%
.% bleiben arbeitssuchend
91,7% 7,7% 0,6% 12,2%
] ) 161 8 0 0-50%
% finden Arbeit als an-/ungelernte Arbeiter
95,3% 4,7% 0,0% 8,7%
, . 167 1 1 0-80%
.% treten in weiterfilhrende Schulen Uber
98,8% 0,6% 0,6% 4,2%
) 167 1 1 0-70%
9 E kl
/o andere Entwicklung 98.8% 0,6% 0,6% 2.2%

Wenn die Schule tiber solche Informationen verfligte, waren diese hinsichtlich fiinf moglicher
Wege nach Verlassen der Schule in Prozentwerten so einzuschitzen, dass die Summe der Werte
100 ergibt. Damit wird erreicht, dass die jeweilige Entwicklung der weiteren Laufbahn nach der
relativen Wertigkeit am Standort beurteilt wurde. Etwa 71 % der auswertbaren Direktorenfrage-
bogen enthielten Informationen tber die weitere Entwicklung der Jugendlichen im freiwilligen
Schuljahr nach Verlassen der Polytechnischen Schule.

Die Befunde zeigen deutlich, dass nach Einschitzung der Direktorinnen und Direktoren durch-
schnittlich an einem PTS-Standort knapp drei Viertel der Absolventinnen und Absolventen eines
freiwilligen Schuljahrs eine Lehrstelle gefunden haben, etwa jeder achte Jugendliche sich noch auf
Lehrstellensuche befand bzw. weniger als 10 % als an- oder ungelernter Arbeiter eine Beschafti-
gung gefunden haben. Je Standort traten etwa 4 % der Jugendlichen in einem freiwilligen Schul-
jahr in eine weiterfithrende Schule ein. Die Spannweite zwischen den Schulstandorten variiert
von 0 bis 100 Prozent, wobei an zwei Dritteln der Standorte die gemeldeten Anteile jener Absol-
ventinnen und Absolventen des freiwilligen Schuljahres, die nach Verlassen der Polytechnischen
Schule eine Lehrstelle gefunden haben, deutlich im oberen Prozentbereich liegen, d. h. dass an
einem Grof3teil der Polytechnischen Schulen mindestens 67 % und nur an einigen Standorten
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héchstens 33 % dieser Jugendlichen einen Ausbildungsplatz fanden. An mehr als 90 % der
Standorte liegt der Anteil der Jugendlichen, die weiterhin arbeitssuchend sind, eine Beschiftigung
als an- oder ungelernter Arbeiter gefunden haben bzw. in eine weiterfiihrende Schule eintraten,
deutlich unter 30 Prozent (vgl. Tabelle 12 und Abbildung 5). Diese Werte stellen wahrscheinlich
optimistische Schitzungen dar, weil nur jene Schulen die Frage beantworteten, an denen die not-
wendigen Informationen auch verfiigbar waren.

Abbildung 5: Weitere Entwicklung der Jugendlichen nach ihrem Besuch
des freiwilligen Schuljahres an der Polytechnischen Schule
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Lehrstelle arbeitssuchend ~ ungelernte Arbeit  weiterf. Schule

Die wenigen schriftlichen Anmerkungen (4 Schulstandorte) zu dieser Frage beziehen sich darauf,
dass der freiwillige Schulbesuch meist noch wihrend des Schuljahres abgebrochen wird, um eine
Lehr- oder Arbeitsstelle anzutreten, dass auslindische Jugendliche bzw. Jugendliche mit nicht
deutscher Muttersprache praktisch keine Chance am Lehrstellenmarkt haben sowie Schiilerinnen
und Schiiler, die in eine weiterfithrende Schule (z. B. Handelsschule) eintreten, dort nach einem
oder zwei Jahren die Schule wieder verlassen und danach cher eine Lehrstelle finden als nach
dem Besuch der Polytechnischen Schule, wie es in einer schriftlichen Anmerkung zum Ausdruck
gebracht wurde: ,,<Die Abginger weiterfithrender Schulen sind die> Lieblingsklientel des Arbeits-
marktservice (AMS).

Die Analyse der Ergebnisse von Frage 15 zeigt zusammenfassend, dass sich die Chancen auf dem
Lehr- und Arbeitsmarkt fiir die Absolventinnen und Absolventen durch den Besuch eines frei-
willigen Schuljahres an der Polytechnischen Schule wahrscheinlich dadurch erhéhen, weil sich die
Lehrerinnen und Lehrer in diesem freiwilligen Jahr besonders bemiihen, fiir diese Jugendlichen
einen Ausbildungsplatz zu finden. Somit lohnt sich fir einen Teil der Jugendlichen der Besuch
eines freiwilligen zusitzlichen Schuljahres an der Polytechnischen Schule.
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Tabelle 13: Beurteilung der Arbeitsmarktsituation
im Einzugsgebiet des Schulstandortes (Werte in Prozent)

Arbeitsmarkt im Einzugsgebiet N | I* 2 3 4 5 6 7 | AM SD

Dienstleistungsberufe 234 | 5,1 17,1 23,1 256|184 9,0 1,7] 3,69 141

b

Technisch-gewerbliche Berufe 235 09 6,0 10,2|24,7| 30,6 26,8 09| 4,62 1,22

b

* 1=keine/kaum Arbeitsplitze ..... 7=Arbeitsplatziiberangebot

Die Direktorinnen und Direktoren wurden weiters gebeten, die Arbeitsmarktsituation fiir das
Einzugsgebiet ihres Standorts auf einer 7stufigen Skala einzuschitzen. Die Ergebnisse in Tabelle
13 zeigen deutlich, dass die Arbeitsmarktsituation stark zwischen den verschiedenen Fachbe-
reichsberufen variiert: Fir die Dienstleistungsberufe wird die Situation insgesamt wesentlich
schwieriger beschrieben als fiir Berufe des technisch-gewerblichen Bereichs." An etwa einem
Viertel der Standorte wird die Arbeitsmarktsituation als weder ,,negativ" noch ,,positiv" (Ant-
wortkategorie 4) eingeschatzt.

Abbildung 6: Einschitzung der Arbeitsmarktsituation getrennt nach Fachbereichsgruppen
Dienstleistungs- und Technisch-gewerbliche Berufe (Ng,, = 235)
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Betrachtet man die Bewertungen fiir beide Berufsgruppierungen gemeinsam, so wird der
Arbeitsmarkt fir alle Fachbereiche gemeinsam an 44 % der Standorte als tiberwiegend ,,positiv*
(fir die Berufsgruppierungen wurden auf der 7stufigen Skala jeweils die Werte grofler 4 markiert)
und an 31% Schulstandorten als Gberwiegend ,,negativ®® (die Arbeitsmarktlage wurde fir beide

10 Dienstleistungsberufe vs. technisch-gewerbliche Berufe (die Werte an den Rindern (1 und 2 bzw. 6 und 7)
wurden wegen der zahlenmiBigen Kleinheit jeweils zusammengefasst): chi* = 55,72; df = 4; p(chi?) < 0,1%.
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Berufsgruppierungen auf der 7stufigen Skala mit Werten kleiner 4 beschrieben) beurteilt. An etwa
einem Flinftel der Schulstandorte wird fiir alle Fachbereichsgruppen die Arbeitsmarktsituation als
sehr positiv (Antwortkategorie 6 und 7) und an einem Siebtel als sehr schwierig (Antwortkatego-
rie 1 und 2) dargestellt (vgl. Abbildung 6).

Weitere Analysen bestitigen, dass an Standorten mit einem relativ geringen Anteil von Jugendli-
chen, die nach Ende des Schuljahres keine Lehrstelle gefunden haben und nicht auf Arbeitssuche
sind (< 20 %), die Lage am Arbeitsmarkt in der Umgebung des Schulstandortes von den Direk-
torinnen und Direktoren als eher positiv beschrieben wurde. Wird jedoch die Arbeitsmarktsitua-
tion eher negativ eingeschitzt, so ist an diesen Standorten der vergleichbare Anteil von Lehrstel-
len und Beschiftigung suchenden Jugendlichen deutlich gréBer. Kein statistisch bedeutsamer
Zusammenhang wurde zwischen Arbeitsmarktlage und Besuch einer weiterfithrenden Schule
bzw. Eintritt in ein un- oder angelerntes Arbeitsverhaltnis festgestellt.

Von 43 Standorten liegen schriftliche Anmerkungen zur Arbeitsmarktsituation vor, wobei an 22
der 43 Schulstandorte in Teilbereichen ein Mangel an Arbeitsplitzen beschrieben wurde: ,,Es gibt
kanm Arbeitsplitze fiir Biiro, EDV und Elektronik®, ,,Elektrobereich bzw. KEZ-Bereich eher problematisch®,
5 chwierige Situation bei typischen Mddchenberufen (Friseur, Kosmetik, ete.), ,,Zu wenig Ausbildungspléitze fiir
Mdchen in technischen Berufen'* oder ,,In technischen Branchen kaum eine Chance, da schon fiir begabte und im
9. Schuljabr befindliche Jugendliche zu wenig Stellen vorhanden sind sind Beispiele fiir Beschreibungen der
Arbeitsmarktsituation im Finzugsbereich der Schule. An 26 der 43 Standorte wird die Situation
des Berufseinstiegs zumindest in Teilbereichen glnstig gesehen: Z. B. ,,Gutes Arbeitsplatzangebot im
Tourismus bzw. Handel”, ,,Es gibt genug Arbeitspliitze im Einzugsgebiet*, ,,99 % der Schiiler haben am Ende
threr Schulzeit mindestens ein Lebrstellenangebot*, ,,Die Baubranche sucht immer Lebriinge”, ,,GrofSes Angebot
an Metallberufen durch Ansiedlung der Firmen ..., ,,Viele kleine Gewerbebetriebe, keine Industriebetriebe”. An
9 Standorten wurde fir das Scheitern bei der Eingliederung am Arbeitsmarkt mangelnde
Schillerfahigkeit verantwortlich gemacht: ,,Das Lebrstellenproblen: ist ein Qualitéitsproblem. Unsere
Schule kann gute Ausbildungsbetriebe nicht ,beliefern’, da die Interessenten nicht den Anforderungen entsprechen’,
wAuch in - handwerklichen  Berufen  werden  Schiiler  mit  guten  Noten — bevorzugt”, ,.Schiiler —mit
sonderpddagogischem Forderbedarf haben kaum eine Chance am Arbeitsmarkt unterzukommen, ,,Mit guten
Noten und gutem Benehmen hat man bessere Chancen®, und ,,Es gibt ein Uberangebot fiir Burschen mit guten
Noten* sind dafiir einige Beispiele schriftlicher Anmerkungen der Direktorinnen und Direktoren.
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3.5. Einschitzung von Zielstellungen des freiwilligen Schulbesuchs

Eine Frage im Zusammenhang mit dem freiwilligen Besuch der Polytechnischen Schule befasst
sich mit der Einschitzung der Schulleiterinnen und Schulleiter hinsichtlich der Erreichung aus-
gewihlter Zielstellungen (PTS/DFB-04, Frage 13).

Tabelle 14: Einschitzung der Erreichung ausgewihlter Zielstellungen
zur Betreuung Jugendlicher im freiwilligen Schuljahr an der PTS
(Zahlenwerte in Prozent, Ng,, = ca. 220)*

cher unent- eher

Zielstellungen durch freiwilliges Schuljahr erreichbar? nicht | schieden | schon

a) Jugendlichen wird dadurch die Chance er6ffnet, einen qualifizier-

ten Bildungsabschluss zu erreichen 04 10,0 89,6

b) Es wird ein Beitrag zur personlichen und sozialen Entwicklung

von Jugendlichen geleistet 26 10,4 86,9

c) Das Abgleiten der Jugendlichen in eine Auf3enseiterposition wird

verhindert und soziale Integration erleichtert 26 16,9 80,6

d) Die Chancen der Jugendlichen am Arbeitsmarkt werden erhoht 2,6 11,7 85,7

e) Die Gefahr des frihzeitigen Schulabbruchs wird minimiert 6,6 29,1 64,3

f) Es werden Jugendliche erreicht, die im Gbrigen Schulsystem chan-
cenlos wiren

6,5 205 | 729

€ —

* Zusammenfassung der Antwortalternativen: ,,cher nicht“ = ,nicht/kaum geeignet” und ,,cher ungeeignet” bzw.
»cher schon® = | eher geeignet™ und ,,ausgezeichnet geeignet™

Die Schulleiter sind hinsichtlich der Zielstellungen ,,Erwerb eines qualifizierten Abschlusses®,
,Beitrag zur personlichen und sozialen Entwicklung®, , Verhinderung des Abgleitens in eine
AuBenseiterposition” sowie der Zielstellung ,,Erhéhung der Chancen am Arbeitsmarkt® zum
GroBteil (teils deutlich tber 80 %) zuversichtlich, dass diese Ziele durch den freiwilligen Schulbe-
such auch tatsdchlich erreicht werden kénnen. Die Einschitzungen, ob die Zielstellungen der
Minimierung eines frihzeitigen Schulabbruchs bzw. ob Jugendliche erreicht werden, die im Gbri-
gen Schulsystem wenig Chancen hitten, werden differenzierter beschrieben: Etwa ein Drittel der
antwortenden Schulleiterinnen und Schulleiter sind sich bei diesen Zielen unschlissig bzw. eher
der Meinung, dass das freiwillige Schuljahr dafir weniger geeignet sei. Eine unterschiedliche
Haltung zwischen den Schulleitern an selbstindigen Standorten und angeschlossenen PTS-Klas-
sen bzw. der Variablen ,,Region des Standortes der Schule® (stidtische vs. lindliche Region)
konnte nicht statistisch signifikant nachgewiesen werden.
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3.6. Besondere Erfordernisse am Standort als Folge des freiwilligen Schul-
besuchs

Im Zusammenhang mit der Betreuung von Jugendlichen in einem zusitzlichen freiwilligen
Schuljahr ist die Frage zu kliren, ob es gelingt, die Schiilergruppe, die sich einerseits aus Schiile-
rinnen und Schiilern, die einen qualifizierten Bildungsabschluss erlangen oder aufgrund der be-
sonderen Arbeitsmarktsituation ihre beruflichen Chancen verbessern wollen, und andrerseits aus
ilteren Jugendlichen, die diese Ziele nicht verfolgen zusammensetzt, angemessen an der
Polytechnischen Schule zu férdern. Informationen zu dieser Thematik sollten mit den Fragen
nach einem zusitzlichen Anpassungsbedarf, speziellen Angeboten, nach der Notwendigkeit
externer Unterstitzungsstrukturen, Auftreten zusitzlicher Probleme bzw. nach speziellen
Losungsansitzen eingeholt werden (vgl. PTS/DFB-04: Fragen 6, 7, 8, 10 und 11). Diese Fragen
wurden wegen der Heterogenitit der Schilerpopulation der Jugendlichen im freiwilligen
Schuljahr differenziert gestellt nach der Schiilergruppe im freiwilligen Schuljahr insgesamt und
nach der Gruppe jener Jugendlichen, die besondere Bedurfnisse (Jugendliche mit
sonderpadagogischem Forderbedarf und Jugendliche mit nicht deutscher Muttersprache)
aufweisen. Bei der Bearbeitung der Fragen war die Entscheidung zu treffen, auf welche der
beiden Schiilergruppen die nachfolgenden schriftlichen AuBerungen zutreffen. Von 134 der 237
Standorten liegen zumindest fir eine Dimension der Frage 6 Daten vor, wovon an 20 Standorten
bei allen Aspekten ausschlieBlich auf die Gesamtgruppe der Jugendlichen im freiwilligen
Schuljahr Bezug genommen wurde und an 98 Standorten ausschlielich auf die Teilgruppe der
Jugendlichen mit besonderem Betreuungsbedarf. Um vorzubeugen, dass aus den Beurteilungen
einer selegierten Schilergruppe falsche Schlisse auf die gesamte Situation an der Polytechnischen
Schule gezogen werden, wird ausdriicklich darauf hingewiesen, den Stellenwert der Ergebnisse
stets auf dem Hintergrund der Groflenordnung der Schiilergruppe zu beurteilen, die freiwillig ein
Schuljahr an der Polytechnischen Schule besucht.

Tabelle 15: Anpassungsbedarf am Standort aufgrund der Betreuung
von Jugendlichen im freiwilligen 10. oder 11. Schuljahr (Ng,, = 134;
,alle — die Freiwilligen, ,, Tez/gr.“ — Freiwillige mit besonderen Bediirfnissen)

Anpassungsbedarf hinsichtlich Insgesamt stidtische Reg. lndliche Reg,
alle Teilgr. alle Teilgr. alle Teilgr.
Didaktik/Methodik 20 88 70,0%  37,5% 30,0% 62,5%
Unterrichtsinhalte 17 84 52,9% 45,2% 47,1% 54,8%
Leistungsbeurteilung 14 77 42,9% 45,5% 57,1% 54,5%
Rahmenbedingungen 28 61 53,6% 47,5% 46,4% 52,5%

Die Ergebnisse der Tabelle 15 zeigen, dass durch die Anwesenheit Jugendlicher im freiwilligen
Schuljahr ein Anpassungsbedarf Gberwiegend fur die Teilgruppe ,,Jugendliche mit besonderem
Betreuungsbedarf™ artikuliert wird (etwa 80 % der Standorte). Der freiwillige Schulbesuch dieser
Schilergruppe stellt fir einen GroBteil der Polytechnischen Schulen eine besondere Herausforde-
rung dar. Hinsichtlich des Teilbereichs Didaktik/Methodik liegen deutliche Unterschiede zwischen
Polytechnischen Schulen in einer Landes- oder Bezirkshauptstadt und in einer lindlichen Region
vor: Wird in der stidtischen Region ein Anpassungsbedarf vorwiegend fiir alle Jugendlichen im
freiwilligen Schuljahr wahrgenommen, so beschrinkt sich dieser in der lindlichen Region auf die
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Teilgruppe Jugendlicher im freiwilligen Schuljahr mit besonderen Forderbedarf. Beztiglich der
Aspekte Unterrichtsinhalte, Leistungsbenrteilung und Rabhmenbedingungen konnten keine regionalen Un-
terschiede festgestellt werden. Hier beziehen sich die schriftlichen AuBerungen der Schulleiterin-
nen und Schulleiter etwa zu gleichen Teilen auf die Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr und auf
jene der Teilgruppe mit besonderen Bedurfnissen.

Die Frage 6 des Direktorenfragebogens zielt im Wesentlichen darauf ab, den Anpassungsbedarf
hinsichtlich der Unterrichtsgestaltung wie z. B. Didaktik, Unterrichtsinhalte und Leistungsbeur-
teilung durch die Betreuung der Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr insbesondere jener mit
besonderen Bedurfnissen zu erkunden. Von 97 Schulstandorten liegen mindestens zu einem
Teilbereich dieser Frage schriftliche Stellungnahmen vor. Diese Aulerungen wurden inhaltsana-
lytisch auf qualitativer Ebene ausgewertet. Auf eine quantitative Auswertung wurde verzichtet, da
es sich auch dann um einen ,,wesentlichen* Anpassungsbedarf handeln kann, wenn dieser auch
nur von einem Standort artikuliert wurde. Die Untergliederung der Fragestellung wurde an den
Standorten nicht immer als disjunkte Bereiche gesehen und so kommt es zu einer Vervielfachung
von thematisch gleichwertigen AuBerungen. Bei der Darstellung der mitgeteilten Informationen
wurde von der vorliegenden Datenlage ausgegangen und keine Bereinigung der Bereiche durch
Zusammenfassung oder Umschichtung von Auflerungen vorgenommen.

Zum Teilbereich Didaktik/Methodik lassen sich AuBerungen von 71 Standorten zusammenfas-
send beschreiben: Von allgemeinen Forderungen nach speziellen Didaktiken zur Betreuung von
wxuvor anfSerordentlichen Schiilern mit schwachen Deutschkenntnissen's sowie , fiir unterstufige Schiiler <d. s.
Schiiler ohne Abschluss der Sekundarstufe I aus einer niedrigeren als der 8. Schulstufe>*, tiber
einen angemessenen ,,Methodenmix* und ,grofsere Methodenvielfalf* bis zu Methoden, die eine stir-
kere Differenzierung und Individualisierung des Unterrichts ermoglichen, reicht die Palette der
Aussagen. Organisatorisch spannt sich der Bogen von ,,Unterrichten wird immer mebr 3um Abteilungs-
unterricht bis zur Bildung kleinerer Lerngruppen, in denen die Jugendlichen mit besonderen
Bediirfnissen entweder integrativ oder — zumindest fiir einzelne Unterrichtsgegenstinde wie
Deutsch, Mathematik oder Englisch — getrennt von der reguliren PTS-Schilergruppe der
9. Schulstufe betreut werden. Besonders haufig wird ein Anpassungsbedarf fir die Jugendlichen
mit nicht deutscher Muttersprache wahrgenommen, der eine umfassende Forderung zur Verbes-
serung ihrer Deutschkenntnisse (3usdtzliche Dentschstunden und Ubungsphasen) zum Ziel hat. Fir die
Schiilergruppe mit sonderpidagogischem Forderbedarf wird die Unterstiitzung durch eine zu-
satzliche Lehrperson it entsprechender Qualifikation und die Unterrichtsfithrung nach einem geson-
derten Lehrplan fur wichtig erachtet. Die Unterrichtsaufbereitung — verbunden mit einer zeitli-
chen Mehrbelastung — erfolgt nach stofflichen und inbhaltlichen Schwerpunkten, die dem groflen Wis-
sensunterschied von Jugendlichen ohne Abschluss der Sekundarstufe I, mit nicht deutscher
Muttersprache und sonderpadagogischem Forderbedarf gerecht wird. Dies fiihrt zu einem ,,7dg-
lichst anschanungsgebundenen Unterricht*, ,,zum Einsaty stark motivierender Unterrichtsmethoden’, Anwen-
dung von ,,speziellen Tests zur Feststellung von Defiziten®, |,V erlangsamung des Unterrichtstempos™ und
Erarbeitung ,,spezieller Programme mit Minimalforderungen®. Weiters wird das Unterrichten durch ge-
ringe Lernmotivation, ,geknickten Selbstwerts, ,mangelnder Perspektiven der [ugendlichen* und durch die
Moglichkeit des Verlassens der Schule wegen Antretens einer Lehrausbildung erschwert. Ab-
schlieBend wird zum Bereich Didaktik/Methodik ausgefiihrt, dass eigene Unterrichtsbehelfe und
entsprechende qualifizierte Lehrerfortbildung von Noten wire.
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In den AuBerungen zum Teilbereich Unterrichtsinhalte werden an 61 Standorten folgende Aspekte
angesprochen: Die Unterrichtsinhalte orientieren sich an unterschiedlichen Lehrplanelementen
(Sonderschule, Berufsvorbereitung, Aufbaulehrgang, festgelegten Kernbereichen oder Inhalten
der 7. und 8. Schulstufe). Eine Anpassung der Unterrichtsinhalte an die spezifischen Bedurfnisse
der unterschiedlichen Schilergruppen wird vor allem durch die unterschiedliche
Leistungsfihigkeit und -bereitschaft der Jugendlichen an der Polytechnischen Schule notwendig.
»Grundlegende — Unterrichsinhalte  miissen — neu  erarbeitet  bzw. — automatisiert  werden — wie 3. B.
Grundrechnungsarten, sinnerfassendes Lesen und einfache 1 okabeln’, ,.eingeschrinkter Stoffumfang”, ,,konkrete
Abstriche  bei  Prijfungsfragen — weniger ist  mebr, ,mebr berufsorientierte  und  lehrstellenbezogene
Unterrichtsinbalte als im Regelfall sowie ,,Feststellung des Firderbedarfs und Erstellung individueller
Forderpline'* und |,V orbereitung auf den externen Hauptschulabschlusses™ sind Beispiele fiir Malnahmen,
Unterrichtsinhalte an die neue Situation durch den Besuch Jugendlicher im freiwilligen Schuljahr
anzupassen.

Die AuBerungen von 52 Standorten zum Teilbereich Leistungsbenrteilung sind auch auf dem Hin-
tergrund des im Teilbereich Unterrichtsinbalte beschriebenen Anpassungsbedarf zu beurteilen. Es
werden die einzelnen Jugendlichen auf der Grundlage des angewandten Lehrplanes beurteilt und
festgestellt, dass der individuelle ,,Ieistungszumwachs oft grofS ist, obwobl Lernziele eigentlich nicht erreicht
werden konnten’. Die Bewertung der individuellen Lernerfolge wird thematisiert und als Losungen
verschiedene Formen der Leistungsbeurteilung angesprochen: , Angepasste Beurteilung”, ,,1 ermerk
Jteilgenommen’ im Zeugnis nimmt 0, verbale Beurteilung mit bzw. ohne Ziffernnoten, Pensenbuch,
Portfolio, ,,mzindliche Benrteilung bis zu ,,differenzierte Beurteilung <d. h. entsprechend der lehrplan-
mifligen Schulstufe>*, entsprechende Vermerke im Zeugnis und teilweise Befreiung von einzel-
nen Unterrichtsgegenstinden mit dem Ziel Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr eine Teilqualifi-
kation aussprechen zu konnen, sind Beispiele fiir die Bewiltigung der besonderen Situation der
Leistungsbeurteilung an der Polytechnischen Schule. Aus diesen Daten lisst sich ableiten, dass
die fir die reguliren Schilerinnen und Schiiler der Polytechnischen Schule vorgesehenen Rege-
lungen der Leistungsfeststellung und -beurteilung sowie die der Gestaltung des Abschluss- bzw.
Jahreszeugnisses den heterogenen, durch die Betreuung Jugendlicher mit besonderen Bediirfnis-
sen bedingten Anforderungen der Schule nicht im ausreichenden Malle gerecht werden. Die
rechtlich er6ffneten Méglichkeiten von Zusitzen im Zeugnis erleichtern die Bewaltigung der
Leistungsbeurteilung zwar, aber werden der im Zeugnis auszusprechenden Berechtigung nicht im
erforderlichem Ausmal} gerecht. Es wire bei einer zukiinftigen Anpassung der Leistungsbeurtei-
lung und des Zeugniswesens anzudenken, ob die Beurteilungen und die damit verbundenen Be-
rechtigungen maf3geblich weiterhin vom Grad der Beherrschung verschiedener allgemein bilden-
der Lehrplaninhalte wie z. B. Aufsitze schreiben oder Englischkenntnisse abhangen sollen, oder
ob nicht stirker die im Rahmen der Berufsgrundbildung erworbenen handwerklichen Kompe-
tenzen bzw. das ,,Geschick oder ,,Das-sich-Anstellen* bei der Austibung von fiir den gewihlten
Beruf spezifischen Titigkeiten in portfolio-dhnlicher oder in Kompetenzen bilanzierender Form
ohne Reduzierung auf ein summarisches ,,Globalurteil” zum Inhalt einer modifizierten ,,Leis-
tungsbeurteilung® werden sollte. Eine solche bilanzierende Auflistung von Kompetenzen konnte
einerseits zur Stirkung des Selbstvertrauens der Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr beitragen
und andrerseits fiir den Arbeitgeber eine hilfreiche Unterstitzung darstellen, da damit auch diffe-
renziertere Informationen tber die Stirken des Arbeitssuchenden und tber die an der Polytech-
nischen Schule verfolgten Bildungsziele zur Verfligung stiinden.
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Im Teilbereich Rahmenbedingungen wird ein notwendiger Anpassungsbedarf an 53 Standorten in
kleineren Klassen, leichteren Bildung von Lerngruppen zur Betreuung von Schilerinnen und
Schiilern mit besonderen Bedtrfnissen und in der Aufstockung der Ressourcen (zusitzliche
Werteinheiten fiir Lehrer und Forderstunden) gesehen. Die vom Schulstandort beantragten zu-
satzlichen Werteinheiten werden von der Schulverwaltung oft nicht zur Ginze gewihrt und ,,ein
besonderes Problem stellen die Jugendlichen nicht deutscher Muttersprache dar, die wibrend des laufenden Schul-
Jabres (bis 31. Degember) in die Schule eintreten’, weil fir diese keine zusitzlichen Werteinheiten ge-
wihrt werden. Es wurde auch mitgeteilt, dass ,,alle Schiiler mit besonderen Bedjirfnissen in einer Integrati-
onsklasse usammengefasst werden und ein ,,besonderes Augenmerk auf berufspraktische Wochen und
gusdtzliche Schnuppertage zu legen ist, um den Einstieg in ein Lebrverhaltnis™ zu etleichtern. ,,Viel
Kopierarbeit®, wenig geeignete Raumlichkeiten, fehlende Moped-Abstellplitze, Nikotingenuss
und Auslinderfeindlichkeit sind weitere schriftliche Aussagen zu dieser Frage.

Zusammenfassend zeigt sich, dass der Besuch von Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr den
Druck an der Polytechnischen Schule nach Anpassung in den Bereichen Didaktik/Methodik, Un-
terrichtsinbalte, Leistungsbeurteilung und Rabmenbedingungen deutlich erhoht. Zum einen sind Griinde
in der dadurch entstehenden groBeren Heterogenitit hinsichtlich des Alters, der Leistungsfihig-
keit und der Lernmotivation bei der zu betreuenden Schilergruppe zu suchen, zum anderen in
den unterschiedlichen Bildungsabschliissen der Jugendlichen, die sie bei Eintritt in die Schule
mitbringen, bzw. im vereinbarten Ziel, dieser Schiilergruppe die Chancen fiir eine bessere Bewil-
tigung ihres beruflichen Weges zu erhohen. Wenn auch das Bemiihen, wie die vor allem qualitati-
ven Auswertungen der Direktorenbefragung zeigen, an den einzelnen Standorten um effiziente
Losungen stark ausgepragt ist, sollten zur Bewiltigung der besonderen Verhaltnisse an der Poly-
technischen Schule unterstiitzende Losungsmodelle erarbeitet und umgesetzt werden. In solchen
Modellen sind Antworten auf Fragen nach Moglichkeiten zur weiteren Professionalisierung der
Unterrichtenden, zur Schaffung von gentigend Freiraum fir eine angemessene Betreuung der
unterschiedlichen Lerngruppen hinsichtlich Unterrichtsgestaltung und Leistungsbeurteilung, zur
Bereitstellung der erforderlichen finanziellen Ressourcen einschliefSlich angemessener Arbeits-
materialien und nicht zuletzt zur Entwicklung von Unterrichtsmodulen fir eine effiziente Forde-
rung vorhandener Lerndefizite auf Ebene einer wissenschaftlichen, stark praxis-orientierten Un-
terrichtsforschung zu finden.
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3.7. Standortspezifische Angebote fiir Jugendliche im freiwilligen Schuljahr

Von 63 Schulen liegen schriftliche Antworten zur Frage nach speziellen Angeboten wie beson-
dere Kurse, Fachbereiche, Betreuung oder Weiterqualifizierung, die zur Betreuung der Jugendli-
chen im freiwilligen Schuljahr am Standort gefiihrt werden, vor, wobei diese etwa zu gleichen
Teilen der Gruppe ,,Jugendliche im freiwilligen Schuljahr und der Teilgruppe ,,Jugendliche mit
besonderen Bediirfnissen angeboten werden (PTS/DFB-04, Frage 7).

Jugendliche mit besonderen Bediirfnissen werden organisatorisch in eigenen Lerngruppen — ,,Fi-
gene Klasse fiir anfserordentliche Schiiler mit geringen Deutschkenntnissen sowie fiir Unterstufige <d. s. Schuler
Schiiler mit
sonderpddagogischem Forderbedarf werden wdibrend der Berufsorientierungsphase (bis Ende Oktober) als eigene

ohne Abschluss der Sekundarstufe I aus einer niedrigeren als der 8. Schulstufe>*, |,
Gruppe gefiibrt, um Defizite und Begabungsschwerpunkte 3u ermitteln. Nach der Berufsorientierungsphase werden
diese [ugendlichen in die sieben Fachbereichsgruppen integriert oder ,,Eigene Klasse fiir Schiiler im 10. bzw.
11. Schuljahr — oder von Beginn an integrativ unterrichtet. Es wird auch davon berichtet, dass
eine eigene Orientierungsstufe den Jugendlichen angeboten wird, die in eine weiterfithrende
Schule einzutreten beabsichtigen. Weiters werden an einigen Standorten eigene Schulversuche
gefithrt wie

- Soziale Integration” zur Betreuung Jugendlicher mit sonderpiddagogischem Forderbedarf und
ohne Abschluss der 7. Schulstufe unter besonderer Berticksichtigung der Berufsorientierung,

- . Berufsvorbereitender 1ehrgang fir Jugendliche, die die Hauptschule abgebrochen oder nicht
erfolgreich abgeschlossen haben und fiir Schiilerinnen und Schiiler mit deutlichen sprachli-
chen Defiziten (,,gerade auslindischen Schiilern im 10. Schuljabr kommt dieses Angebot entgegen®),

- Polbasic‘: Schilerinnen und Schiiler aus der 2. bis 4. Klasse Hauptschule ohne Abschluss
werden in den alternativen Pflichtgegenstinden gemeinsam mit den reguliren PTS-Schiile-
rinnen und -Schiilern unterrichtet und in den allgemeinen Pflichtgegenstinden zu eigenen
Lerngruppen zusammengefasst, um im Wesentlichen den Hauptschullehrstoff nachzuholen
und zu festigen. SchlieBen diese Jugendlichen das Schuljahr erfolgreich ab, so kénnen sie im
darauffolgenden Schuljahr als regulire Schiler ein Jahres- und Abschlusszeugnis der Poly-
technischen Schule erhalten.

Zur Behebung von Lerndefiziten werden Gelegenheiten zur Festigung der Kulturtechniken, zum
Training von Bewerbungen und Malnahmen zur Stirkung der Personlichkeit angeboten bzw.
schulautonom spezifische Férderpline erstellt. Die angebotenen Forderkurse dienen vorwiegend
zur Verbesserung der sprachlichen Kompetenz bzw. zur Erreichung eines positiven Abschlusses
der Sekundarstufe I. Diese Forderaktivititen werden teils von zusitzlichen Lehrpersonen oder
wEinzelforderung in bestimmten Unterrichtsgegenstanden vom Direktor* selbst wahrgenommen. Weiters
werden Jugendliche mit sonderpadagogischem Forderbedarf vom Unterricht in einzelnen Unter-
richtsgegenstinden frei gestellt und eine intensivere Betreuung mit dem Ziel verfolgt, die Schiile-
rinnen und Schiiler moglichst optimal auf den Beruf vorzubereiten wie z. B. “Bez Chancen anf eine
Lebrstelle zusatzliche Fachpraxis™ oder ,,Ldnger schnuppern bzw. ihnen bei der Suche einer Lehrstelle
durch , Internet-Zugang zur Lebrstellensuche ete. oder ,,Clearingbetrennng'' behilflich zu sein.

1 Clearing bzw. Jugendarbeitsassistenz sind Projekte von etwa 6 Monaten Dauer vorwiegend fiir Jugendliche mit
Benachteiligung  (sonderpiddagogischer Forderbedarf oder Behinderung) und werden finanziell vom
Bundessozialamt und anderen Stellen gefordert. Sie unterstiitzen, beraten und helfen den Jugendlichen (bis zum
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Ein weiterer Bereich umfasst Angebote, die externe Stellen zur Bewiltigung der iibertragenen
Aufgaben einbinden: Pflege von Firmenkontakten bis zum ,,Fachbereichsunterricht an zwei Tagen in
Lebrbetrieben als Betriebspraxis®, Zusammenarbeit mit dem Arbeitsmarktservice und Jugendwohl-
fahrts- und Behinderteneinrichtungen z. B. 1erein Chance B, 1 erein 1SOP. Eine Schule berichtet
vom Projekt ,faceZface. In diesem Projekt kénnen die Schiilerinnen und Schiiler mit einem Bewih-
rungshelfer Uber ihre Lebensprobleme mit dem Ziel der Gewalt-, Konflikt- und Aggressionspra-
vention sprechen. Nicht unerwihnt bleibt der Mangel an notwendiger finanzieller Unterstiitzung,
was an einzelnen Standorten zu einem ,,Versicht auf Freificher und anf fast alle unverbindlichen Ubungen
mit Ausnabme |V erkebrserziehung™ fuhrt bzw. ist es ,,aus Mangel an Werteinheiten nicht maiglich, fiir Schii-
ler im fremwilligen Schuljabr eigene Forderkurse anzubieten'*.

Wie die Ergebnisse der Direktorenbefragung ferner zeigen, sind die Lehrpersonen bemiiht, jede
Moglichkeit — auch bei knappen personellen und finanziellen Ressourcen — wahrzunehmen, um
den Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr die Chance zu einer Nachqualifikation anzubieten und
die Berufseingliederung zu erleichtern. Die Zusammenarbeit mit externen Stellen scheint aus der
Sicht der Direktorinnen und Direktoren zufriedenstellend zu funktionieren. Als ein Hindernis zur
Erreichung eines angemessenen Bildungsabschlusses sehen die Schulleiterinnen und Schulleiter
Schiillermerkmale wie mangelnde kognitive Befiahigung, Lernmotivation und Leistungsorientie-
rung oder defizitire Sprachkompetenz. Die an den Schulstandorten dafiir bestehenden Losungs-
ansitze sind noch nicht zufriedenstellend, da hinsichtlich der Betreuung von Jugendlichen mit
besonderen Bediirfnissen zu wenig Unterstiitzung durch die Unterrichtswissenschaften erfolgt.
Es ist eine noch weitgehend offene Frage, wie Lerndefizite schnell und effizient diagnostiziert
und wie diese in angemessener Zeit erfolgreich behoben werden kénnen.

3.8. Externe Unterstiitzungsstrukturen zur Bewiltigung der Betreuung
Jugendlicher im freiwilligen Schuljahr

Zur weiterfiihrenden Analyse der Betreuung von Jugendlichen im freiwilligen Schulbesuch an der
Polytechnischen Schule wurde nach den daftir vorhandenen externen Unterstlitzungsstrukturen
gefragt und danach, ob diese ausreichend vorhanden seien bzw. welche Strukturen am Standort
zusitzlich gewtnscht werden (PTS/DFB-04: Frage 8 und 9). Die der Schule zur Verfiigung
stehenden externen Unterstlitzungsstrukturen waren hinsichtlich der Schiilerebene, der Ebene
der Lehrerschaft und hinsichtlich der Schule insgesamt zu beschreiben.

Von den 228 diese Frage bearbeitenden Direktorinnen und Direktoren liegen fiir etwa 11 % der
Standorte Stellungnahmen zu allen drei Ebenen vor. An knapp zwei Dritteln der Standorte wurde
angegeben, dass weder fiir die Jugendlichen selbst, noch fiir die Lehrerschaft und die Schule ins-
gesamt notwendige externe Unterstiitzungsstrukturen vorhanden sind.

24. Lebensjahr) bei der Entwicklung ihrer beruflichen Perspektiven. Es werden dartber hinaus von 6ffentlichen,
kirchlichen und privaten Einrichtungen unzihlige Projekte betrieben, die die Anliegen benachteiligter Gruppen
unterstitzen.
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Tabelle 16: Angebot an vorhandenen externen Unterstiitzungsstrukturen zur Betreuung der
Schiilergruppe im freiwilligen Schuljahr und der Gruppe mit besonderen Bedurfnissen
nach Angaben der Schulleiterinnen und Schulleiter (Zahlenwerte in Prozent)

Angebot fir  Angebot fur
Externe Unterstiitzungsstrukturen ... Ns. | kein Angebot die ,besondere

,Freiwilligen®  Bedirfnisse®
fir die Jugendlichen selbst 228 63,6% 19,7% 16,7%
fur die Lehrerschaft 228 81,6% 9,2% 9,2%
fir die Schule insgesamt 227 81,1% 10,6% 8,4%

In Tabelle 16 sind die Ergebnisse getrennt fir die einzelnen Bereiche wiedergegeben. Es zeigt
sich, dass externe Unterstiitzungsstrukturen fir die Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr bzw.
tir jene Jugendlichen mit besonderen Bedurfnissen wie sonderpiadagogischem Forderbedarf oder

nicht deutscher Muttersprache gleichermallen angesprochen werden.

Da sich die Nennungen an externen Unterstiitzungsstrukturen zwischen den drei Ebenen kaum
wesentlich unterscheiden, wurden die schriftlichen Anmerkungen dazu ohne weitere Differenzie-
rung inhaltsanalytisch qualitativ ausgewertet. Am haufigsten wurde die Zusammenarbeit mit dem
Arbeitsmarktservice genannt, danach Angebote von Institutionen zur Unterstiitzung der Berufs-
orientierung sowie verschiedener sozialer Organisationen, die Projekte zur Berufsfindung, Be-
rufseingliederung und Stirkung der Personlichkeit durchfihren (,girks2job™, . face2face’,
wStarttklart, usw.). Weiters wurden Kontakte mit dem Schulpsychologischen Dienst, mit Ge-
meinden und nicht zuletzt mit den Eltern erwihnt. Es wurde auf die verstirkte Zusammenarbeit
mit Einrichtungen der Wirtschaft und mit einzelnen Betrieben hingewiesen, wobei sich diese im
Wesentlichen auf die Unterstitzung der Berufsvorbereitung bezog z.B.,,Werkstitten fiir Menschen
mit besonderen Bediirfnissen™, ,,Firmen als Schnupperbetriebe”, ,,Zusanmmenarbeit mit dem Werkteam B.E.T..A
(=Betriebliche Eingliederung — Lraining — Anleitung) zur Eingliederung von [ugendlichen mit sonderpddagog:-
schem Forderbedarf. Das Angebot umfasst verschiedene berufliche Bereiche zur Qualifiziernng und Entwicklung

(13

der persinlichen Fabigkeiten. Die Jugendlichen werden entlohnt und sind sozialversichert. .. oder ,.ein ,ibis
acanm’-Projekt'? ur Unterstiitzung bei Schwierigkeiten in der Berufsschule durch 1erntraining und bei Konflikten
im Betrieb oder Elternhaus fiir Jugendliche mit 1ernbeeintrichtignngen, psychisch-sozialen Problemen und mit
sonderpddagogischen Forderbedarf . Auf Lehrerebene wurden als externe Unterstlitzungsstrukturen
zusatzlich die Schulverwaltung, die Unterstiitzung durch entsprechend qualifizierte Assistenzleh-
rer sowie Weiterbildungsseminare und Supervision genannt. Auf der Ebene ,,Schule insgesamt®
wurden nur Strukturen genannt, die bereits auf Schiiler- oder Lehrerebene Erwidhnung fanden. In
einer expliziten Frage nach ausreichender Verfiigbarkeit externer Unterstitzungsstrukturen
(5stufige Skala) wurde diese in der stadtischen Region gegeniiber der lindlichen als deutlich weni-
ger ausreichend beschrieben." Insgesamt wurden an etwa der Hilfte der Standorte die vorhande-
nen externen Unterstiitzungsstrukturen als zu wenig ausreichend beurteilt bzw. an etwa einem

Drittel als in gentigendem Ausmal3 vorhanden angesehen.

12 Seit etwa 15 Jahren ist die ,ibis acam’ Unternehmensgruppe in Osterreich als Partner des Arbeitsmarktservices
und der Wirtschaft flichendeckend in allen Bundeslindern titig

13 Land: AM=3,23; SD=1,51; N=113 bzw. Stadt: AM=2,18; SD=1,07; N=62;
Mittelwertsvergleich: t-Wert=>5,36; P(t)<=0,1%; AMhcorer.=3,00.
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Zusammenfassend zeigte sich aufgrund der Analysen, dass nach den Stellungnahmen im Direkto-
renfragebogen etwa einem Dirittel der Polytechnischen Schulen zur Betreuung von Jugendlichen
im freiwilligen Schulbesuch mit und ohne besondere Bedtirfnisse eine Vielfalt von externen Un-
terstitzungsstrukturen zur Verfiigung steht. Eine Erklirung dafiir, dass fiir etwa zwei Drittel der
Polytechnischen Schulen nach Meinung der Direktorinnen und Direktoren keine externen Unter-
stiitzungsstrukturen verfliigbar waren bzw. nicht in Anspruch genommen wurden, kann auf der
zur Verfiigung stehenden Datenlage nicht gefunden werden. Es ist zu vermuten, dass zwar In-
formationen tber derartige Unterstitzungsstrukturen an allen Standorten im gleichen Ausmal3
vorhanden sind, jedoch im unterschiedlichen Ausmal3 davon Gebrauch gemacht wird. Mogli-
cherweise wird hinsichtlich der von der Schule erwiinschten Zielerreichung eine Kluft zwischen
,»Theorie und Praxis® gesehen, die zu einer Art ,,Entmutigung® fihrt: So hielten die stidtischen
Polytechnischen Schulen gegentiber den lindlichen die verfiigbaren externen Unterstlitzungs-
strukturen fiir (viel zu) wenig ausreichend. Es ist zu vermuten, dass zwar stadtische Polytechni-
sche Schulen einerseits leichter Zugang zu mehr externen Unterstiitzungsstrukturen haben als
lindliche, aber andererseits aufgrund des breiteren Schulangebotes und des damit verbundenen
Selektionseffekts auch mehr Jugendliche zu betreuen haben, fiir die sie solche externe Unterstiit-
zung bendtigen, sodass das Angebot dort auch als weniger zufriedenstellend empfunden wird.

3.9. Probleme und Loésungsansitze im Zusammenhang mit der Betreuung
Jugendlicher im freiwilligen Schuljahr

Um konkrete Anhaltspunkte zur Weiterentwicklung der Polytechnischen Schule zu erhalten,
waren die Schulleiter aufgefordert, die am Standort wahrgenommenen Probleme und ihre Lo-
sungsansitze im Zusammenhang mit der Betreuung Jugendlicher im freiwilligen Schuljahr zu
beschreiben. Die Frage lautete: ,,Wekhe Probleme nebmen Sie in Zusammenbang mit dem Unterrichten und
Betreuen der Jugendlichen im freiwilligen 10. und 11. Schuljabr an Lbrer Schule wahr? Denken Sie dabei bitte vor
allem an a) Umgang der [ugendlichen miteinander, b) Disziplin und Umgang mit dem Lebrpersonal, c) 1eis-
tungsfihigkeit und Bildungsaspirationen und d) Jugendliche mit besonderen Bediirfnissen' (PTS/DFB-04,
Frage 10). Von 133 der 237 Schulstandorte liegen Stellungnahmen vor, wobei gut die Halfte
davon anmerkte, dass in mindestens einem der genannten Bereiche am Standort keine besonde-
ren Probleme auftreten. Die schriftlichen AuBlerungen beziehen sich zu etwa zwei Drittel explizit
auf keinen der angefiihrten Bereiche. Diese werden im Anschluss an die bereichsbezogenen
Problembeschreibungen analysiert. Die schriftlichen AuBerungen lassen sich im Wesentlichen
nach den in der Frage vorgegebenen Bereichen und weiters nach ,,Rahmenbedingungen® (Lehr-
korper, Lehrpline, Aufbaukurse), ,familidgrer Hintergrund® (problematische Familiensituation,
Mangel an elterlicher Unterstiitzung) und aullerschulischen Faktoren (Aussichten am Arbeits-
markt) beschreiben.

Zum Bereich ,,Umgang der [ugendlichen miteinander (33 Standorte) wird im Wesentlichen auf den
rauen und verletzenden Umgangston der Schiilerinnen und Schiiler Bezug genommen: Verro-
hung der Sprache, Beschimpfungen und Beleidigungen der Mitschiilerinnen und Mitschiiler, Res-
pektlosigkeit sowie Mobbing. Weiters wird von zunehmender Gewaltbereitschaft, hohem Ag-
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gressionspotenzial gegeniiber jingeren Jugendlichen bzw. Zunahme der Aggressivitit bei schwa-
chen Schiilerinnen und Schiilern berichtet. Es wurde mitgeteilt, dass es zu ,,Diskussionen mit den
Schiilern der 9. Schulstufe’ komme, ,,der kirperliche Unterschied zwischen den 14- und 17jabrigen 3un Proble-
men fihre sowie dass es schwieriger werde ,,durch emotionale Defizite in der Familie Freundschaften zu
schlieffen’“. Von 13 Schulen liegen zu diesem Bereich AuBerungen vor, die zum Ausdruck bringen,
dass es wenig bzw. keine Probleme gibe, der Umgang der Schiiler untereinander zufriedenstel-
lend sei und dass Jugendliche im freiwilligen Schuljahr sogar ,,eher Rubepole darstellen.

Von 29 Schulen liegen zum Bereich ,,Disziplin und Umgang mit dem 1ebrpersonal® schriftliche Auf3e-
rungen vor, in denen Disziplinlosigkeit, freches Verhalten, das Nicht-Einhalten von (selbst aufge-
stellten) Regeln (,es gibt keine Sanktionsmiglichkeiten) und sprachliche Entgleisungen — teils mit
sexistischen Inhalten — gegeniiber dem Lehrpersonal thematisiert werden. Neben Standorten, an
denen keine Schwierigkeiten wahrgenommen werden, teilen andere Schulen mit, dass ,,durch die
Freawilligkeit ein eher positiver Umgang mit dem Lebrpersonal entstanden sei bzw. dass ,,altere [ugendliche
als Erwachsene bebandelt werden wollen, was aber innerhalb des Klassenverbands nicht miglich ist*.

Knapp die Hilfte der sich auBernden Direktorinnen und Direktoren Polytechnischer Schulen (51
Standorte) titigen Aussagen zum Bereich ,,Ieistungsfihigkeit und Bildungsaspirationen'. Im Wesentli-
chen konzentrieren sich die schriftlichen AuBerungen auf mangelnde Leistungsfihigkeit und ge-
ringe Leistungsbereitschaft (,PTS als ,Restschule™), auf Uberforderung vor allem Jugendlicher mit
nicht deutscher Muttersprache, auf geringen Selbstwert, Interesselosigkeit der Jugendlichen,
Mangel an Perspektiven und auf fehlende Motivation, die an einem Standort auch aus dem ,,er-
zwungenen Schulbesnch'* resultiert. Erschwerend kommt hinzu, dass die Jugendlichen eine ,,geringe
Frustrationstoleranz’* autweisen, ,,kaum Lebrstellen finden und ,,Desillusionen durch erlebte Enttiuschun-
gen bei der Suche nach einem Lebhrplaty und durch negative Schulleistungen erleiden. Von einigen Schullei-
terinnen und Schulleitern wird mitgeteilt, dass die Jugendlichen nur anwesend seien, ,,wei/ Eltern
sie anfgehoben ,wiinschen™, bzw. wird auf mangelnde Unterstiitzung durch die Eltern hingewiesen:
wSchule und Lernen hat fiir Eltern keinen hoben Stellenwert oder ,,Verwabriostes Elternhaus, hilflose und
uninteressierte Eltern‘*.

27 Direktorinnen und Direktoren nehmen zum Bereich ,,Jugendliche mit besonderen Bediirfnissen
schriftlich Stellung. Wahrnehmungen iiber Probleme durch Uberforderung dieser Jugendlichen
(sxgrofse Schwdiche in theoretischen Fichern™, ,,Schiiler mit nicht deutscher Muttersprache konnen dem Unterricht
nicht folgen', ,,neben den Jugendlichen mit besonderen Bediirfuissen gibt es Probleme mit den Hanptschulabbre-
chern'* oder ,geringe Ausdaner bei Jugendlichen mit sonderpddagogischem Forderbedarf und ,,keine Unterstiit-
zung durch das Elternbaus) bzw. durch Schwierigkeiten, diese Schiilergruppe angemessen zu integ-
rieren, stehen im Vordergrund. Weiters werden Orientierungslosigkeit der Jugendlichen, Mehrar-
beit fir die Unterrichtenden und fehlende Betreuungsmoglichkeiten als belastend empfunden.
Einzelne Schulleiter berichteten: ,,Die Integration der ASO-Schiiler erfolgt problemios, weil sie ans der an
der Hanptschule angeschlossenen ASO-Klasse kommen', weiters, dass die ,,Motivation relativ hoch ist, weil sze
durch usdtzliche Betrenung ,Arbeiten’ gewiolbnt sind‘, dass es ,,selten Probleme mit Jugendlichen nicht deutscher
Muttersprache gibt, da sie — bei geniigenden Dentschkenntnissen — mebr Ebrgeig geigen als die ,Deutschsprachi-
gen* und schlieBlich dass die ,,Schiiler gut aufgehoben sind und optimal betreut werden™.

14 Jugendliche besuchen aus Mangel an Alternativen die Polytechnische Schule, um diese nach Unterkommen am
Arbeitsmarkt sofort zu verlassen.
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In den Stellungnahmen ohne ausdriicklichen Bezug auf einen der genannten Bereiche wurden
hiufig AuBerungen wie ,,keine Probleme oder ,,nicht signifikant anders als Schiiler im 9. Schuljahr (70
Standorte) genannt. Es wurde unter anderem die nicht zufriedenstellende Arbeitsmarktlage ange-
sprochen, die sich fiir die Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr wegen mangelnder Qualifikation
noch schwieriger darstellt als fir die reguliren PTS-Schiilerinnen und -Schuler (,,Awuslindische
Schiiler bzp. thre Eltern benutzen teilweise dieses Jahr, um sich ein weiteres Jabr nicht mit der Arbeitssuche aus-
eznander setzen miissen’ oder ,,Manche Schiiler besuchen die Polytechnische Schule deshalb freiwillig, weil sie
keine Lebrstelle finden’). Es wurde die gemeinsame Betreuung regulirer Schiilerinnen/Schiiler und
Jugendlichen in einem freiwilligen Schuljahr in den Fachbereichen ,,wegen geringer Belastbarkeit im
Werkstittenunterricht als erschwerend beschrieben und geaulert, dass die ,,Jugendlichen wieder lernen
miissen, an sich und ihre Fabigkeiten zu glanben. Ein besonderes Anliegen ergibt sich aus der Betreu-
ung von Jugendlichen nicht deutscher Muttersprache bzw. jenen mit sonderpadagogischem For-
derbedarf: ,,Eine besondere Problematik stellt die so genannte Integration der ASO-Schiiler dar. Ihre bisherige
Ausbildung ist grundsdtzlich nicht fiir die 9. Schulstufe der Pflichtschule ausreichend. Z. B. Englischunterricht
nach Kriterien der 5. Schulstufe, I11. Leistungsgruppe und parallel dazn noch die 9. Schulstufe und ,,bei Schii-
lern <mit sonderpadagogischem Forderbedart> wurden im Schulversuchsstadium groffziigig Forderstunden
vergeben, jet3t regiert der Mangel, obwobl! diese Schiilerinnen und Schiiler eine intensive Betreunng bendtigen™. An
einigen Standorten gelang die Kommunikation mit den Eltern nicht zufriedenstellend, es wurde
mangelnde Unterstiitzung durch die Eltern wahrgenommen. Es sind nach Berichten der Schul-
leiter aber auch in Zusammenarbeit mit den Eltern individuelle Férderpline erstellt worden und
es wurden Verhaltensvereinbarungen getroffen. Das Zurechtkommen der Lehrerinnen und Leh-
rer mit der erweiterten Heterogenitit hinsichtlich des Alters der Jugendlichen und ihrer Leis-
tungsfahigkeit erfordert eine gro3ere Flexibilitit und bedeutet eine deutliche Mehrbelastung (,,be:
Gruppengrofse siber 20 sind die Kollegen iiberfordert, anf die Probleme von einzelnen Schiilern einzugeben’). Es
wurden zur Frage nach Problemen bei der Betreuung Jugendlicher im freiwilligen Schuljahr auch
positive Anmerkungen abgegeben: ,,Diese Schiiler integrieren sich dufSerst gut*, ,,Die 1 orschul-Besucher
nehmen das Angebot wabr und niitzen ihre Chance der Berufsvorbereitung, da sie dies in der 4. Klasse Hanpt-
schule so nicht erfabren haben’ und die ,,SPF-Kinder seien leistungsbereiter, durch das gusditzliche Jabr anch
reifer und teilweise besser motiviert.

Mit der Zusatzfrage ,,Gibt es an Lhrer Schule spezielle 1isungsansitze fiir eingelne dieser Probleme? Diese
Frage zielt v. a. daranf ab, bewdhrte Praxis (good practice) 3u sammeln und durch 1V erdffentlichung anch anderen
PTS die Maglichkeit zu geben, davon zu lernen’ (PTS/DFB-04, Frage 11) wurde Gelegenheit geboten,
Strategien zur Bewialtigung von Problemen mitzuteilen, die durch die Betreuung der Jugendlichen
im freiwilligen Schuljahr entstehen. Von 76 der insgesamt 237 Polytechnischen Schulen liegen
Informationen tber Losungsansitze vor. Im Wesentlichen umfassen die standortspezifischen
Losungsansitze folgende Bereiche: Einsatz von zusitzlichen Personen zur Bewiltigung der
neuen Herausforderungen, verstirkte Zusammenarbeit des Lehrerteams bzw. der Schule mit ex-
ternen Stellen, Schaffung von zusitzlichen Gesprachsméglichkeiten, organisatorische Anpassun-
gen bis zur Kurzbeschreibung von einzelnen Projekten.

Standorte erhielten durch den Einsatz von Beratungslehrern, Sozialarbeitern, Psychologen, Dro-
genberatern und von Sprachlehrern zur Férderung der Sprachkompetenz notwendige Unterstiit-
zung zur angemessenen Betreuung der Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr. So reichten die
Moéglichkeiten von Einladungen der Polizei zur Drogenberatung und Suchtpriavention, tiber das
Sozialamt bis zum Einsatz eines ,,von der Schulgemeinde und Lehrerbirse angestellten Person zur Betreunng
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von Kleinstgruppen®. Damit soll den Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr Gelegenheit geboten
werden, neben der intensiven Forderung zur Behebung bestehender Lerndefizite den Einstieg in
das Berufsleben durch Aufzeigen ihrer Stirken und Schwichen sowie durch Festigung ihrer Per-
sonlichkeit zu erleichtern. Die verstirkte Zusammenarbeit fand Ausdruck in einer intensiveren
Lehrerkooperation (haufige Teambesprechungen), haufigeren Kontaktnahme zu Eltern, Arbeits-
und Sozialeinrichtungen bzw. in Vernetzungen mit Volks- und Hauptschulen im Bezirk. Um die
schwierige Situation der Jugendlichen zu erkennen, wurden ,,regelmalfsige Gespriche <getihrt> und
schriftliche 1 ereinbarungen mit Jugendlichen bei Auffilligkeiten jeder Art <getrotfen>, wobei Schiiler, Kias-
senvorstand, Direktor, beteiligte Iebrer und anch Ergiebungsberechtigte eingebunden sind*. Oder es wurden
Jour fixe eingerichtet, an denen Klassenvorstand, Klassen- und Fachbereichssprecher tiber anste-
hende Probleme und Losungsansitze diskutierten. Auf Grund ,,schwerer disziplindrer 1Verstofse oder
kanm vorbandener Leistungsbereitschaff* wurden Gesprache der beteiligten ,,Iebrer, Schiiler und Eltern
siber die Sinnhaftigkeit des Schulbesuchs* gefihrt. Die den Unterricht stark storenden Schiiler ,,werden
ans dem Unterricht genommen und eingeln betreut. Dies geschieht sebr oft in der Direktion, da in einer kleinen
Schule alle 1ebrer in den Klassen unterrichten’. Ein weiteres Beispiel fur die Bewiltigung der neuen
Situation ist die ,,Kontaktaufnabme des Direktors mit Schiilern und Eltern fiir eingelne Beratungsgespréche vor
Ende des Schuljabres ur Abkldrung, ob die Wabl eines 10. bzw. 11. Schuljahres die beste 1.sung ist und auch
um herauszufinden, was der Grund fiir den Besuch der Polytechnischen Schule ist (gegielte Bildungstaktik oder
nur Vermeidung von beruflicher Tdtigkeit)*. In den Bereich ,,organisatorische Losungsansitze® fallen
lehrplanmiBlige Adaptierungen wie Berufsvorbereitungslehrgang, modulare Mal3nahmen, ver-
mehrte berufspraktische Tage, (alternative) Unterrichtsgegenstinde wie ,,Berufs- und Personlich-
keitsbildung*"®, binnendifferenzierter Unterricht sowie verstirkter Einsatz von projekthaften und
tacheriibergreifenden Unterricht. Weiters wird von der Fihrung einer eigenen Klasse (fir Ju-
gendliche mit mangelnden Deutschkenntnissen bzw. Schullaufbahnverlusten), von Verhaltens-
vereinbarungen (bis zur Empfehlung der vorzeitigen Abmeldung vom Schulbesuch) und der Be-
notung ,teilgenommen® in einzelnen alternativen Pflichtgegenstinden berichtet bzw. vom
Nachweis bestimmter Voraussetzungen, wie z. B., dass ,,Quercinsteiger aus einer hoberen Schule mit
negativem Abschluss an der Polytechnischen Schule positive Ergebnisse vorweisen miissen, damit sie verstdrkt von
der Maglichkeit des ,Schnupperns’ Gebrauch machen konnen'*. Als Unterstitzung wird auch eine Arbeits-
gemeinschaft der PTS-Direktorinnen und -Direktoren angesehen, die als Plattform fiir einen in-
tensiven Erfahrungsaustausch dient.

Nach Loésungen fiir eine optimale Betreuung der Jugendlichen im 10. bzw. 11. Schuljahr wird
auch in der Fihrung von Schulversuchen gesucht. So wurde von Planungen eines Schulversuchs
zur Betreuung Jugendlicher mit sonderpidagogischem Forderbedarf und ,,unterstufigen® Schii-
lern, von einem Schulversuch zur Fortfithrung der Integration von Schiilern mit sonderpadagogi-
schem Forderbedarf auf der 9. Schulstufe und von einem Schulversuch ,,Berufsvorbereitender
Lehrgang® (,,Schulstundengerechter Unterricht zur Berufsvorbereitung von Hanptschulabbrechern, Schiilern mit
negativem Abschluss der Hauptschule und mit grofen sprachlichen Schwierigkeiten sowie von anfSerordentlichen
Schiilern’) berichtet. Weiters wurden Projekte beschrieben wie ,,face2face®, ,,Projekt LIS (Lehr-
linge informieren Schiler)®, , Tégliche Schilerausspeisung® und ,Knigge for business®. Bei

15 Aktuelles Thema: Angste und Probleme. Ohne Stoff- und Zeitdruck kénnen hier Blockaden (in welche
Richtung auch immer) aufgelost werden. Nur wer im Kopf bzw. in der Seele frei ist, kann sich auf neue
Lerninhalte einlassen und die Beziechung zu den Lehrpersonen und seinen Mitschilern so gestalten, dass sie
tragfihig sind und auch Konflikte und Probleme aushalten (Zitat)
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»face2face® kommt ein Bewahrungshelfer , fiir vier Stunden pro Woche in die Schule, um mit den Schii-
lern iiber ibre 1ebensprobleme mit dem Ziel Gewalt-, Konflikt- und Aggressionsprévention zu sprechen. 1.1IS ist
ein peer project, in dem ,,ehemalige Schiiler und Lebriinge iiber ihre berufliche Erfabrung die jetzigen Schiiler
mit dem Ziel informieren, dass dies 3u einer intensiveren Kommunikation als mit Erwachsenen fithrt . Das Pro-
jekt ,, Tagliche Schiilerausspeisung® verfolgt das Ziel zur Verbesserung der Motivation: ,,/ugendliche
mit besonderen Bedjirfnissen bereiten taglich fiir die iibrigen Poly-Schiiler ein warmes Essen um 1 Euro 3u. Pha-
senweise werden anuch jene Schiiler eingebunden, die sich in den herkimmlichen Unterrichtsstunden nicht mebr
Jwobl fiiblen’, durch geistige Abwesenheit und Disgiplinlosigkeit glangen und im praktischen Betdtignngsfeld der
JSchiilerausspeisung’ eine primdre Sinnbaftigkeit erkennen’*. Und zuletzt wird mit dem Projekt ,,Knigge for
business* das Ziel verfolgt, dass Jugendliche ,,mit Personen ans dem dffentlichen Leben bzw. Wirtschaftsle-
ben die Bedeutung und Sinnhaftigkeit guten Benehmens erarbeiten.

Zusammenfassend zeigt die Auswertung der Fragen nach besonderen Problemen und Lésungs-
ansitzen im Zusammenhang mit der Betreuung von Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr eine
breite Palette von Bemithungen zur Weiterqualifikation und Eingliederung dieser Jugendlichen in
das Berufsleben. Es wird von zusitzlichen personellen Ressourcen — in manchmal nicht ausrei-
chendem Maf3e — zur individuellen Férderung, von besonders intensiven Kontakten zu offentli-
chen, sozialen und wirtschaftlichen Einrichtungen, um fir Jugendliche mit besonderen Bediirf-
nissen eine Berufseingliederung zu ermdglichen, sowie von organisatorischen und unterrichtli-
chen MafB3nahmen berichtet. Dies geschieht an den einzelnen Standorten zur Zeit mehr oder we-
niger unsystematisch und aus Eigeninitiative der Lehrerschaft. Aus den Ergebnissen der Direkto-
renbefragung ist ein fundiertes, allgemein anerkanntes Mal3nahmenpaket zur Betreuung dieser
Jugendlichen — offenbar wegen des hohen individuellen Betreuungsbedarfs der Jugendlichen —
noch kaum erkennbar.

Es stellen sich aber einige Fragen, die einer systematischen Klarung bedtrfen:

- Kann eine allgemein bildende Pflichtschule, die durch das Fehlen einer gesetzlichen Aufnah-
mebeschrinkung (es sind schulpflichtige Jugendliche auch ohne entsprechende Qualifikati-
onen aufzunehmen) in der Rekrutierung ihrer Schiler eingeschrinkt ist, der Heterogenitit
ithrer Schilergruppe auf der Sekundarstufe II in einem einjdhrigen Bildungsgang gerecht
werden?

- Welcher Anteil an Jugendlichen mit besonderen Bedtrfnissen ist der Polytechnischen Schule
zumutbar, ohne dass dadurch die reguliren Schiilerinnen und Schiiler in ihrer Betreuung
hinsichtlich der Berufsvorbereitung und Personlichkeitsentwicklung beeintrachtigt werden
und wie kénnten eventuell andere Schulformen dieser Schulstufe in die Betreuung solcher
Jugendlicher eingebunden werden?

- Welches Didaktik- und Methodenrepertoire ist geeignet, effizientes Unterrichten zu unter-
stitzen und Lerndefizite in einem einjihrigen Schuljahr nachhaltig zu beheben?

- Welche Zusatzqualifikationen sind fur die Unterrichtenden an der Polytechnischen Schule

erforderlich, um den der Schule tibertragenen Aufgaben angemessen gerecht zu werden?

- Welche MaBinahmen sind sinnvoll und zweckmiBig, um Jugendliche — teils befinden sie sich
am Rande der Gesellschaft — nachhaltig zu motivieren, die gebotenen Chancen zur Erho-
hung ihres beruflichen Weiterkommens auch wahrzunehmen und ist eine einjahrige Schul-
form wie die PTS allein dazu in der Lage bzw. soll sie alleine diesen Auftrag erhalten?
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Auf die oben formulierten Aspekte — ohne Anspruch auf Vollstindigkeit — sollten Antworten
gefunden werden, die zu Ma3nahmen fihren, die die Polytechnischen Schule, die sich aufgrund
der Osterreichischen Schulsystematik in einer besonderen Situation befindet und sich mit Heraus-
forderungen wie etwa die der Migration, der Verinderung der Familienstrukturen, der Betreuung
von Jugendlichen mit sonderpadagogischem Forderbedarf, der allgemein prekiren Lage am Lehr-
stellen- und Arbeitsmarkt in einem Mal3e auseinandersetzen soll wie keine andere Schulart der
Sekundarstufe II, in Erfillung ihres vielseitigen Auftrags, Jugendliche auf ihr Berufsleben vorzu-
bereiten, besonders unterstitzen.

Ein erster Schritt zu einer angemessenen Betreuung der Jugendlichen im 9. Schuljahr wurde im
Wesentlichen durch die im Jahr 1997 erfolgte Reform des Lehrplans vielversprechend getan. Nun
hat ein zweiter Schritt zu folgen, der neben der Betreuung regulirer Schilerinnen und Schiiler
auch den Jugendlichen ohne erfolgreichen Abschluss der Sekundarstufe I bzw. mit besonderen
Bediirfnissen eine Nachqualifikation und Eingliederung in das Berufsleben erméglicht. Es konnte
zur Anregung und Ingangsetzung von Verinderungen dabei an eine strukturelle Offnung der
Schule hinsichtlich einer verpflichtenden Einbindung externer Institutionen (fir z. B. ,,geschiitzte
Lehrstellen®), flexiblerer Bildung von Lerngruppen mit angemessenen personellen Ressourcen
(z. B. ,,zeitlich beschrinkte Teilung von Klassen® oder ,,Fithrung schulautonomer Fachbereiche
tiir wenige Schilerinnen und Schiiler®) und hinsichtlich Anpassungen bei der Leistungsfeststel-
lung und -beurteilung (z. B. ,,Beurteilung des individuellen Lernfortschritts®, , Teilqualifikatio-
nen®) gedacht werden. Vor Implementation solcher Malinahmen sollte allerdings — zumindest fiir
einige ausgewahlte — die Wirksamkeit auf empirisch-wissenschaftlicher Basis geprift werden. Ob
zur Bewiltigung der vielfaltigen Aufgaben der Ansatz einer rein lehrerzentrierten, auf meist sub-
jektiven Einzelbeobachtungen fullenden Entwicklungstitigkeit allein ausreicht, mag bezweifelt
werden.

41



4. Ergebnisse der Schiilerbefragung

Ein zentrales Thema dieses Projekts ist die Betreuung von Jugendlichen nach Erfillung ihrer
Schulpflicht. Wesentliche Aspekte fiir einen Vergleich dieser Jugendlichen (Gruppe fPTS) — meist
im freiwilligen Schuljahr — mit jenen, die bereits nach der 8. Schulstufe in die Polytechnische
Schule (Gruppe rPTS) eintraten, sind neben der bisherigen Schullaufbahn, des soziooko-
nomischen Hintergrunds, der Muttersprache auch Selbsteinschitzungen der Jugendlichen in
Hinblick auf Schulfreude, Selbstkonzept und Leistungsfahigkeit und -bereitschaft. Im Schiilerfra-
gebogen konnten die Madchen und Burschen an Hand von 47 Items die Schule allgemein, ihr
Verhiltnis zu den Lehrpersonen, den personlichen Umgang miteinander, ihr Verhalten im Unter-
richt und die Einstellung zur Erledigung schulischer Aufgaben beschreiben. Die Ergebnisse der
Faktorenanalyse und die Beschreibung der gewonnenen Skalen sind im Abschnitt 6.6, Seite 95,
ausfithrlich beschrieben. Es handelt sich um die Skalen .A/jgemein positive Darstellung der Schule
(PDS), Gute persinliche Einstellung zu den Lebrerinnen und Lebrern (PEL), Guter Sozialkontakt unter den
Schiilerinnen und Schiilern (SOZ), Diszipliniertes VVerhalten der Jugendlichen (DIS), Anstrengungsbereitschaft
ur Bewiiltignng schulischer Aufgaben (ANS), Schulische Uberforderung (UFO) und die Skala Schulverdros-
senbeit (VER). Der Gruppe rPTS (regulire PTS-Schilerinnen und -Schiiler) sind jene Jugendli-
chen zugeordnet, die ihre 8. Schulstufe erfolgreich abgeschlossen haben und ihr 9. Schuljahr an
der Polytechnischen Schule verbringen. Die Gruppe fPTS (freiwillige PTS-Schiilerinnen und
-Schiiler) rekrutiert sich im Wesentlichen aus Jugendlichen, die sich in einem freiwilligen 10. oder
11. Schuljahr befinden und aus solchen, die die 8. Schulstufe nicht erfolgreich abgeschlossen
haben oder das 9. Schuljahr nun an der Polytechnischen Schule verbringen.'®

4.1. Die Schilergruppen von reguliren Jugendlichen und Jugendlichen im
freiwilligen Schuljahr an der Polytechnischen Schule im Vergleich

Drei Viertel der befragten Schilerinnen und Schiler befinden sich in der Gruppe der reguliren
Schiilerinnen und Schiiler (rPTS), das sind jene, die ohne Schulbahnverlust die Sekundarstufe I
erfolgreich abgeschlossen haben und nun zur Vorbereitung auf das Berufsleben die Polytechni-
sche Schule besuchen. Fin Viertel der Jugendlichen (fPTS) befindet sich entweder im 9. Schuljahr
ohne erfolgreichen Abschluss der Sekundarstufe I oder in einem freiwilligen 10. bzw.
11. Schuljahr. Hinsichtlich der Verteilung der Geschlechter auf diese beiden Gruppen zeigt sich
kein bedeutsamer Unterschied."’

16 Zur Definition der Schiilergruppen tPTS und ,,fPTS siche Abschnitt 2.3, Seite 10ff.
17 Verteilung der Geschlechter auf die Gruppen rPTS und fPTS: t-Wert=1,67; P(t)=9,1%.
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4.1.1. Zusammenhang zwischen Geburtsmonat und Besuch eines freiwilli-
gen Schuljahres

Die Detailanalyse der Nihe des Geburtsmonats zum Einschulungsstichtag in die Grundschule'®
zeigt (vgl. Tabelle 17), dass die Variable ,,LLebensalter* in der Gruppe der Jugendlichen, die sich
im 9. Schuljahr befinden, keinen Einfluss hat, wihrend in der Gruppe der Jugendlichen im frei-
willigen Schuljahr die Verteilung mal3geblich vom Alter beeinflusst wird: Je alter die Jugendlichen
in dieser Gruppe sind, um so seltener besuchen diese noch die Polytechnische Schule. Von den
im 10. Schuljahr befindlichen Jugendlichen (Ahnliches gilt auch fiir die Jugendlichen im
11. Schuljahr) sind etwa zwei Drittel zwischen den Monaten Mirz und August geboren, wihrend
der Geburtstag nur eines Drittels im Halbjahr zuvor liegt."” Es scheint sich die Tendenz zu besti-
tigen, dass die im Mairz bis August geborenen Jugendlichen (,,Jingere®) im freiwilligen
10. Schuljahr hiufiger als ihre im September bis Februar geborenen Mitschilerinnen und Mit-
schiiler (,,Altere*) im Laufe ihrer Schulzeit bereits eine Klasse wiederholt haben.”

Tabelle 17: Verteilung der Jugendlichen auf die Gruppe rPTS und fPTS
hinsichtlich des Alters getrennt nach Geschlecht (Ng,, = 848)

Geburtsmonat

bis2/88  3-8/88 |9/882/80 3.8/89 |9/89-2/90 3.8/90 | 9-12/90 Insg.
whl 50,3 47,7 20 47,6
tPTS mnl per definitionem keine Werte 53,4 46,0 0,6 524
by 51,9 46,8 1,3 643
whl| 24 9,5 286 48,8 48 6,0 0,0 41,0
fPTS mnl 3,3 5,0 24,8 55,4 5,0 6,6 0,0 59,0
z 2,9 6,8 26,4 52,7 4,9 6,4 0,0 205
Insgesamt 6 14 54 108 344 314 8 843

11. Schuljahr 10. Schuljahr 9. Schuljahr

Es liegt die Vermutung nahe, dass relativ jiingere Jugendliche, die bereits ihre Schulpflicht erfiillt
haben, aufgrund der prekiren Arbeitsmarktlage und des damit verbundenen Fehlens eines pas-
senden Ausbildungsplatzes eher die Polytechnische Schule in einem freiwilligen Schuljahr besu-
chen als ihre etwas dlteren Mitschiilerinnen und Mitschiiler, die aufgrund ihres Alters stirker in
die Berufswelt zu dringen scheinen, schneller einen Arbeitsplatz finden und daher Abstand vom
Schulbesuch nehmen. Hinsichtlich der Motive fiir den freiwilligen Schulbesuch konnten jedoch
keine altersabhingigen Unterschiede festgestellt werden. Knapp mehr als die Hilfte der Jugendli-
chen im freiwilligen Schuljahr gab an, dass ithnen zum weiteren Schulbesuch geraten wurde (vgl.

Abbildung 7).

18 Stichtag der Einschulung ist der der Vollendung des 6. Lebensjahres folgende 1. September. ,Jiingere Schiler’ des
Altersjahrgangs sind im Zeitraum Mirz bis August geboren, ,iltere Schiller” im Halbjahr September bis Februar.

19 Prifung auf Gleichverteilung: chi?=18,00; df=1; P(chi?) < 0,1%.
20 Jingere“ vs. ,,Altere” im 10. freiwilligen Schuljahr: chi?=5,53; df=1; P(chi?)=1,8%.
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Abbildung 7: Motive der jingeren und ilteren Jugendlichen im freiwilligen 10. Schuljahr
im Vergleich (Ng,, = 180; Mehrfachnennungen méglich)

O "Jingere" O"Altere"

75,0%
55%  55%
50,0% -
0 _—
25,0% 9%
130/0 130/0 150/0 130/0 120/0
4%
1%
O OO/O 1 1 1 I_l_l 1
Motiv A Motiv B Motiv C Motiv D Motiv E

Motiv A: Weil ich letztes Jahr keine 1ehransbildung beginnen konnte

Motiv B:  Weil ich einen guten Schulabschluss erreichen mochte

Motiv C: Weil ich vor einem [ahr noch nicht genau wusste, welchen Beruf ich ergreifen sollte

Motiv D: Weil ich beim Berufseintritt ein Jabr dlter und somit den Anforderungen meines weiteren
Bildungsweges besser gewachsen sein werde

Motiv E:  Weil mir jemand dazn geraten hat.

Die Tatsache, dass Jugendliche an der Polytechnischen Schule, die bereits ihre Schulpflicht erfiillt
haben, den Schulbesuch weitgehend als Uberbriickung bis zum Eintritt in den Arbeitsprozess
anschen, erfordert fiir diese Schiilerinnen und Schiiler eine besondere Orientierung des schuli-
schen Forderplanes. Im Vordergrund sollte hier eine Art von zeitlich begrenzten, vor allem me-
thodisch auf Vertiefung und Festigung ausgerichteter Unterrichtsmodulen stehen, die eine vali-
dere Diagnostik bestehender Schwichen dieser Jugendlichen erméglichen und die im Besonderen
in der Lage sind, beispielsweise mangelnde Sprachkenntnisse oder unzureichende Kompetenzen

in den Kulturtechniken individuell nachhaltig zu beheben.

44



4.1.2. Wahl alternativer Pflichtgegenstinde (Fachbereiche)

Neben den sieben im Lehrplan festgelegten alternativen Pflichtgegenstinden wurden von den
Schiilerinnen und Schiilern schulautonome Fachbereiche nur in Wien, nicht niher beschriebene
Fachbereiche (vermutlich Zusammenfassungen von im Lehrplan festgelegten Fachbereichen) in
Vorarlberg und der alternative Pflichtgegenstand ,,Informationstechnologie® von mindestens
10 % der Jugendlichen in den Bundeslindern Kirnten, Oberosterreich, Steiermark, Vorarlberg
und Wien genannt.

Tabelle 18: Verteilung der Schiilerinnen und Schiiler auf die Fachbereiche
(PTS/SFB-05, Frage 14; Ny, = 850)

Technische Fachbereich wirtschaftlich/sozial /kommunikative Keiner d
echnische Fachbereiche Fachbereiche ;z:; ¢ ber
Metall Elektro Holz Bau Har}del— DICHSt_ Tourismus FB
Biro leistung
PTS 136 38 26 14 148 140 66 72
% 21,3 5,9 4,1 2,2 23,1 21,9 10,3 11,2
TS 47 5 4 10 71 35 9 21
% 23,3 2,5 2,0 5,0 35,1 17,3 4,5 10,4

" IPTS: Jugendliche im 9. Schuljahr mit erfolgreichem Abschluss der Sekundarstufe 1
fPTS: Jugendliche im 9. Schuljaht ohne Sekundatstufenabschluss odet Jugendliche im 10./11. Schuljaht mit
positivem bzw. negativem Abschluss der Sekundarstufe I.

Bemerkenswert ist der Befund, dass Jugendliche in ihrem freiwilligen Schuljahr (fPTS) im Ver-
gleich mit den reguliren Schilerinnen und Schilern (tPTS) tendenziell mit hoherer Waht-
scheinlichkeit in wirtschaftlich/sozial/kommunikativen als in technischen Fachbereichen un-
terrichtet werden und zwar ausschlieBlich hdufiger im alternativen Pflichtgegenstand ,,Handel
und Buro®“ (35,1 % vs. 23,1 %). Die technischen Fachbereiche Metall, Elektro, Holz und Bau
wurden von den Jugendlichen im reguliren und freiwilligen Schuljahr gleichermallen gewihlt,
wobei etwa ein Viertel ihre Berufsgrundbildung im Fachbereich Metall erhalten (vgl. Tabelle
18).*!

Tendenziell besuchen — wie Detailanalysen zeigen — Jugendliche, wo Zuhause die deutsche Spra-
che iiberwiegend nicht gesprochen wird oder wo mindestens ein Elternteil nicht in Osterreich
geboren wurde, den Fachbereich ,,Handel und Buiro* hdufiger als ihre ,,deutschsprachigen® Mit-
schilerinnen und Mitschuler. Wieweit Jugendliche in ihrem freiwilligen Schuljahr in wirtschaft-
lich/sozial/kommunikativen oder schulautonomen bzw. zusammengelegten alternativen Pflicht-
gegenstinden besser als in technischen geférdert werden und sie dort eher einen angemessenen
Bildungsabschluss erreichen kénnen, bleibt als offene Frage stehen.

2t Vergleich tPTS’ und fPTS™
Technische FB vs. sozial/wirtschaftliche/kommunikative FB: chi?=25,71; df=6; P(chi?)=4,9%.
,Handel-Buro“ vs. ,,restliche Fachbereiche®: chi*=11,51; df=1; P(chi?)=0,1%.
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4.1.3. Einstufung in Leistungsgruppen an der Polytechnischen Schule

In den Pflichtgegenstinden Deutsch, Englisch und Mathematik koénnen die Schilerinnen und
Schiiler durch Leistungsgruppen bzw. Interessensgruppen in besonderer Weise geférdert wer-
den.” Im Regelfall werden drei Leistungsgruppen gefiithrt. Von dieser Moglichkeit macht der
GroBteil der Polytechnischen Schulen Gebrauch. Nur in einer Klasse in der Steiermark und allen
in die Untersuchung aufgenommenen Klassen in Wien verzichtete man auf eine solche externe
Gruppierung ihrer Schiilerinnen und Schiiler nach Leistungsaspekten und die Jugendlichen wur-
den dort in binnendifferenzierten Lerngruppen unterrichtet. Fir die Analyse der Leistungsgrup-
penzugehorigkeit stehen von 762 Jugendlichen die Einstufungen des Halbjahreszeugnis der Po-
lytechnischen Schule zur Verfligung.

Tabelle 19: Finstufung in Leistungsgruppen getrennt nach rPTS und fPTS
(PTS/SFB-05, Frage 10; Prozentwerte: kursiv)

PTS fPTS Insgesamt Sionifikanz*
(Ngy~580) (N, ~175) | (N, ~755) s
LG1 26,6 156 24,0 5116
Deutsch 1L.G1II 49,7 328 45,7 <0 1’ %
LG III 23,7 51,7 30,3 ’
LG1 29,5 17,0 26,6 4133
Englisch LG II 45,8 33,0 42,8 <01%
LG III 24,7 50,0 30,6 ’
LG1 30,1 16,6 26,9 34.20
Mathematik LGII 40,7 30,9 38,3 <0 i%
LG III 29,2 52,5 34,8 ’
NIV 1 24,6 13,1 21,9 46,35
Niveau-Index NIV 2 325 14,8 28,4 <0 i%
NIV 3 42,9 72,2 49,7 ’

* 1. Wert: chi-Quadrat (signifikante Werte sind fett dargestellt); 2. Wert: Signifikanzniveau; Freiheitsgrad df=2

Fir weitere Analysen wurde aus den Einstufungen in den leistungsgruppierten Pflichtgegenstin-
den Deutsch, Englisch und Mathematik ein Niveau-Index (NIV) berechnet: Zum obersten
Niveau (NIV 1) zihlen alle Schilerinnen und Schiiler, die in Deutsch, Englisch und Mathematik
in eine oberste bzw. hoéchstens in einem Pflichtgegenstand in eine mittlere Leistungsgruppe ein-
gestuft sind. Das niedrigste Niveau (NIV 3) umfasst Jugendliche, die mindestens in einem leis-
tungsdifferenzierten Pflichtgegenstand die niedrigste Leistungsgruppe besuchen. Die tibrigen
Kombinationen der Leistungsgruppenzugehorigkeiten in Deutsch, Englisch und Mathematik
werden zu einem mittleren Niveau (NIV 2) zusammengefasst. Etwas weniger als ein Viertel der
Jugendlichen gehoren nach dieser Definition dem obersten Niveau an, etwas mehr als ein Viertel
dem mittleren und die Hilfte dem niedrigsten Niveau.

Die Gruppe der reguliren Schiilerinnen und Schiiler an der Polytechnischen Schule (rPTS) unter-
scheidet sich hinsichtlich der Einstufungen in den drei leistungsdifferenzierten Pflichtgegenstin-
den Deutsch, Englisch und Mathematik statistisch hoch signifikant von der Gruppe der Jugendli-

22 Vgl. § 28(2) des Schulorganisationsgesetzes 1962 i.d.g.F.
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chen in einem freiwilligen Schuljahr (fPTS). Varianzanalytische Auswertungen zeigen deutliche,
hochsignifikante Unterschiede in den Haupteffekten ,,Geschlecht® und ,,Gruppenangehorigkeit
(tPTS oder fPTS)* hinsichtlich der Leistungsgruppeneinstufung in den Pflichtgegenstinden
Deutsch und Englisch, wobei jeweils die Middchen haufiger als die Burschen in oberen Leistungs-
gruppen unterrichtet wurden und die Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr haufiger als die re-
guliren Mitschiilerinnen und Mitschiiler in niedrigere Leistungsgruppen eingestuft waren. Hin-
sichtlich der Leistungsgruppeneinstufung in Mathematik, der Niveauzugehorigkeit und Selbstein-
schitzung der eigenen Leistungsfihigkeit auf der Sekundarstufe I konnte hinsichtlich des Ge-
schlechts kein, wohl aber hinsichtlich der ,,Gruppenangehorigkeit™ ein hochsignifikanter Unter-
schied festgestellt werden. Dariiber hinaus konnte fiir weitere Merkmale keine bedeutsame Inter-
aktion zwischen den Haupteffekten ,,Geschlecht” und ,,Gruppenangehérigkeit® nachgewiesen
werden. Dieser Befund macht deutlich, dass die Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr sowohl
hinsichtlich der Selbsteinschiatzung der eigenen Leistungsfahigkeit auf der Sekundarstufe I und
der Halbjahreseinstufung in den leistungsgruppendifferenzierten Pflichtgegenstinden Deutsch,
Englisch und Mathematik auf einem niedrigeren Niveau unterrichtet wurden als ihre Mitschiile-
rinnen und Mitschiiler, die ihr Pflichtschuljahr regulir an der Polytechnischen Schule absolvieren.

Weiters zeigen Detailanalysen, dass insgesamt etwa drei Viertel der Jugendlichen der Stichprobe,
von denen mindestens ein Elternteil im Ausland geboren ist, dem niedrigsten Leistungsniveau
angehorten, d. h. dass diese in mindestens einem leistungsdifferenzierten Pflichtgegenstand in der
Leistungsgruppe III unterrichtet wurden. Ein dhnliches Bild zeigt sich fur die Variable ,,Zuhause
wird nicht Deutsch gesprochen®. Betrachtet man die Gruppe jener Jugendlichen, bei denen min-
destens ein Elternteil im Ausland geboren wurde und zu Hause nicht Deutsch gesprochen wird,
so zeigt sich, dass etwa 80 % dieser Jugendlichen am niedrigsten, 14 % am mittleren und nur 5 %
am hochsten Niveau unterrichtet wurden. Die Zugehorigkeit zu den Niveaugruppen hingt wei-
ters deutlich mit der zuriickgelegten Schullaufbahn der Jugendlichen zusammen: So zeigt sich,
dass Jugendliche, die einen erfolgreichen Bildungsabschluss der Sekundarstufe I nachweisen kon-
nen (rPTS), haufiger auf einem hoheren Niveau unterrichtet werden als ihre Mitschiilerinnen und
Mitschiiler, die die 8. Schulstufe nicht positiv abgeschlossen haben oder sich im freiwilligen 10.
oder 11. Schuljahr befinden (fPTS).

Der Tabelle 20 ist zu entnehmen, dass von etwa drei Mal mehr Jugendlichen im freiwilligen
Schuljahr als von reguliren Schilerinnen und Schilern zu Hause nicht Deutsch gesprochen wird
(6,4 % vs. 19,1 %) und dass sich in der Sekundarstufe I diese selbst eher als ihre Mitschiilerinnen
und Mitschiiler im 9. Schuljahr der leistungsschwicheren Gruppe zuzahlten und auch hiufiger
angaben, dass ihnen die Bewiltigung schulischer Aufgaben schwer fillt. In welchem Ausmal3 sich
dieser Befund allein durch ungentigende Deutschkenntnisse bzw. auch durch mangelnde ,,Leis-
tungsfihigkeit” der Schiilerinnen und Schiiler erkliren lasst, kann aufgrund des Fehlens objekti-
ver Daten iiber die kognitive Befahigung dieser Jugendlichen nicht eindeutig analysiert werden.
Offenkundig gelingt es den Schulen der Grundstufe und Sekundarstufe I nur zu einem geringen
Teil bei diesen Jugendlichen einen durch das soziale Umfeld bedingten Nachteil auszugleichen.
Dass dies der Polytechnischen Schule auch nicht in einem erwiinschten Ausmal3 gelingt, kann
nicht als eine Unterlassung der Lehrenden gedeutet werden, sondern ist als ein Problem anzuse-
hen, das es fir das gesamte Schulwesen zu l6sen gilt. Um vor allem sprachliche Mingel bei
Migrantenkindern zu beheben, bedarf es eines Umdenkens bei der Sprachférderung, weg von der
derzeitigen Praxis zusitzlich ein oder zwei Deutschstunden einzuschieben, hin zu einer intensi-
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ven sprachlichen Betreuung auch unter Verzicht auf reguliren Unterricht in anderen lehrplanma-
Bigen Unterrichtsgegenstinden. Dieses Modell sollte fur diese Jugendlichen nicht nur im letzten
Jahr ihrer Schulpflicht realisiert werden, sondern bereits ab Beginn ihres Schulbesuchs in Oster-
reich.

Tabelle 20: Verteilung ausgewihlter Merkmale
getrennt fir die Schilergruppen rPTS und fPTS
(Prozentwerte: kursiv)

tPTS fPTS Insgesamt Siomifikang®
(N5, ~640) (N ~205) | (N, ~845) | ~5

Sind deine Eltern in ja, beide Elternteile 85,2 60,8 79,3 62,96
Osterreich geboren? nur ein Elternteil 4,8 6,9 5,3 0 10
(PTS/SFB-05: 3) _ o <0,1%

kein Elternteil in O. 10,0 32,4 154
Sprichst du zu Hanse ' 936 80.9 90.6
ttberwiegend Dentsch? .]a ’ ’ ’ 29"29
(PTS/SFB-05: 4) nein 6,4 19,1 9,4 < 0,1%
In der Hanptschule/ zu den Besseren 21,4 16,6 20,2
AHS gehorte ich . . 13,47
her. . zu den MittelmiBigen 70,9 67,3 70,1 <0.1%
PTS/SFB-05: 11) zu den Schlechteren 7,7 16,1 9,7
Die Bewd/tz('gmg eher leicht 51,9 34,5 47,8
}Z/j;’/j;jf” Aufgaben weder/noch 41,1 48,0 42,8 <20?i‘°1/2
(PTS/SFB-05: 12) eher schwer 7,0 17,5 94

* 1. Wert: chi-Quadrat (signifikante Werte sind fett dargestellt); 2. Wert: Signifikanzniveau; df=2 fir 2x3-Tabelle;
df=4 fur 3x3-Tabelle

Zusammenfassend zeigt sich, dass die Jugendlichen der Polytechnischen Schule mit gréBerer
Wahrscheinlichkeit in den Unterrichtsgegenstinden Deutsch, Englisch und Mathematik in obe-
ren Leistungsgruppen unterrichtet werden, wenn sie reguldr nach acht erfolgreichen Schuljahren
mit guten Kenntnissen der deutschen Sprache in die Polytechnische Schule eintreten. Jene Ju-
gendlichen, die im Verlauf ihrer Schulzeit ein Schuljahr wiederholten, die Polytechnische Schule
in einem freiwilligen Schuljahr besuchen oder der deutschen Sprache noch nicht hinreichend
michtig sind, gehdren haufig niedrigeren Leistungsgruppen an. Diese Gruppe umfasst in der
vorliegenden Stichprobe etwa ein Drittel aller Schiilerinnen und Schiler, wobei darauf hingewie-
sen wird, dass bei der Ubertragung der Ergebnisse auf alle Polytechnischen Schulen im Bundes-
gebiet dieser Anteil wegen der Stichprobenziechung eine obere Schranke darstellt und somit die
bundesweiten Werte mit hoher Wahrscheinlichkeit im Durchschnitt darunter liegen. Zur Frage,
welche pidagogischen und organisatorischen Rahmenbedingungen an der Polytechnischen
Schule gegenwirtig vorhanden sind, um diese Schulergruppe optimal auf ihren Berufsweg vorzu-
bereiten oder ihr angemessene Bildungsabschliisse anzubieten, siche auch ,,Ergebnisse der Di-
rektorenbefragung®, Abschnitt 3.9, S. 36.
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4.1.4. Einschitzung der Unterrichtsanforderungen in Deutsch, Englisch,
Mathematik und im alternativen Pflichtgegenstand

Die Schiilerinnen und Schiiler wurden gebeten, an Hand einer 5stufigen Antwortskala die sub-
jektiv wahrgenommene Schwierigkeit des Unterrichts in den Pflichtgegenstinden Deutsch, Eng-
lisch und Mathematik sowie in ihrem gewahlten alternativen Pflichtgegenstand einzuschitzen
(PTS/SFB-05, Frage 15). Die globale Ubersicht in Tabelle 21 zeigt deutlich, dass von der Meht-
heit der Schiilerinnen und Schiiler der Unterricht in diesen Unterrichtsgegenstinden an der Po-
lytechnischen Schule als eher leicht (AM < 3,00) eingeschitzt und dass auch Vieles im Unterricht
gegeniiber dem Vorjahr besser (AM > 3,00) verstanden wurde. Deutlich mehr als die Halfte der
Befragten gaben an, im Unterricht an der PTS mehr verstanden zu haben als im vorangegange-
nen Schuljahr. So fanden nur etwa 10 % der Jugendlichen den Unterricht in Deutsch und im
gewahlten Fachbereich sowie die Bewiltigung schulischer Aufgaben insgesamt als eher schwierig.
Der vergleichbare Wert fiir Englisch und Mathematik betrigt etwa 20 %. Der Unterricht im ge-
wihlten Fachbereich wird von den Midchen insgesamt als leichter empfunden als von den Bur-
schen (t=2,48; P(t)=1,3%). Zusammenfassend gelingt es den Lehrpersonen an der Polytechni-
schen Schule ihren Unterricht hinsichtlich der Leistungsanforderungen im Grofen und Ganzen
so zu gestalten, dass dieser von mindestens 80 % der Schiilerinnen und Schiiler als nicht zu
schwierig eingestuft wurde.

Tabelle 21: Einschitzung der schulischen Anforderungen insgesamt
(Prozentwerte in &ursi)

zu cher weder cher zu

*
leicht leicht noch schwierig schwierig AM SD N

Bewidiltigung schulischer Aufoa-

ben (PTS/SFB-05, Frage 12) 11,2 36,6 42,8 7,5 1,9 12,52 0,86 845

5

Schwierigkeit des Deutschunter-

yichts (PTS/SEB-05, Fr. 15) 8,7 37,8 44,1 7,9 7,5 12,56 0,82 852

Schwierigkeit des Englischunter-

yichts (PTS/SEB-05/Fr. 15) 9,5 31,1 38,7 16,7 4,0 12,75 098 851

b

Schwierigkeit des Mathematif-

untersichts (PTS/SEB-05: 15) 12,5 30,2 35,3 16,7 53 1272 1,05 848

Schwierigkeit des Fachbereichs-

untervichts (PTS/SFB-05: 15) 15,9 37,9 33,9 9,9 24 1245 095 841

5

gar cher unent-

stimmt: - . :
nicht nicht schied.

cher genau AM SD N

Heuer habe ich im Unterricht
vieles besser verstanden als im 8,2 10,9 24,0 27,0 29,9 | 3,60 124 845
vorigen Schuljahr (Fr. 16/43)

* Signifikante Abweichungen vom theoretischen Mittelwert 3,00 sind fett dargestellt.

Betrachtet man die Einschitzungen der Jugendlichen hinsichtlich der Schwierigkeit des Unter-
richts in den leistungsdifferenzierten Pflichtgegenstinden und im gewihlten alternativen Pflicht-
gegenstand in Abhingigkeit der Niveau-Zugehorigkeit, so wurde die Schwierigkeit des Unter-
richts in Deutsch und Mathematik auf den Niveaustufen gleichermal3en als schwierig bzw. leicht
eingeschitzt, jedoch nicht der Unterricht in Englisch und im gewihlten Fachbereich: Schiilerin-
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nen und Schiler des Niveaus 3 empfanden in Englisch und im gewihlten Fachbereich jedoch
grof3ere Schwierigkeiten dem niveaudifferenzierten Unterricht zu folgen als thre Mitschiilerinnen
und Mitschiiler des Niveaus 1.7

Eine tiefergehende Analyse der Einschitzung der Schwierigkeit in den Pflichtgegenstinden
Deutsch, Englisch und Mathematik sowie im Fachbereichsunterricht (vgl. Tabelle 22) zeigt, dass
sich die beiden Schilergruppen rPTS und fPTS hinsichtlich ihrer Einschitzung der Schwierigkeit
des Unterrichts in Deutsch, Englisch und Mathematik statistisch nicht bedeutsam unterscheiden,
wobei weniger als die Halfte der Jugendlichen den Unterricht in diesen Gegenstinden als eher
leicht beurteilte. Der Unterricht in Deutsch wurde von etwa 10 % der Jugendlichen und der
Unterricht in Englisch bzw. Mathematik von je etwa einem Funftel als eher schwierig bezeichnet.
Je knapp die Hilfte aller Jugendlichen beurteilten die Anforderungen in diesen Unter-
richtsgegenstinden als eher leicht und etwa zwei Finftel der Schiilerinnen und Schiiler als an-
gemessen. Die Schwierigkeit des Unterrichts im alternativen Pflichtgegenstand wurde global von
54 % der Schiilerinnen und Schiiler als eher leicht, von 34 % als angemessen und von 12 % als
cher schwierig beurteilt, wobei die Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr im Vergleich zu den
reguliren Mitschiilerinnen und Mitschilern im 9. Schuljahr den Fachbereichsunterricht signifi-
kant haufiger als schwierig beurteilten (18,2 % vs. 10,6 %).

Tabelle 22: Einschatzung der Schwierigkeit des Unterrichts in Deutsch,
Englisch, Mathematik und im gewahlten Fachbereich
getrennt nach tPTS und fPTS (PTS/SFB-05, Frage 15)

PTS fPTS Insgesamt | Signifikanz
(N5, ~578) (N, ~176) | (Nso,~754) *
Wie schwierig erscheint cher leicht 47,7 424 46,5 1.99
gr der/yUm‘em'c/Jz‘ n angemessen 434 46,8 44,2 - 1,%
tsch? )
e cher schwierig 8,9 10,9 9,3
Wie schwierig erscheint eher leicht 40,8 40,4 40,8 74
dir d/er /[]Jm‘em'c/]z‘ in angemessen 40,1 34,0 38,6 9.20° e
Englisch? >
HEe cher schwierig 19,1 256 20,6
Wie schwierig erscheint cher leicht 42,3 42,9 42,5 214
dir der Unterricht in angemessen 36,7 32,0 35,6 34 110/
Mathematik? T /0
athematik cher schwietig 21,0 25,1 22,0
Wie schwierig erscheint eher leicht 25,7 49,0 54,0 8.44
dir der Unterricht im angemessen 33,8 328 33,6 1 éo y
. . 5%
gewdblten Fachbereich cher schwierig 10,6 18,2 12,4

* 1. Wert: chi-Quadrat; 2. Wert: Signifikanzniveau; df=2 fiir 2x3-Tabelle

Jene Jugendlichen, die die Polytechnische Schule in einem freiwilligen Schuljahr besuchen und
deren Eltern nicht beide in Osterreich geboren wurden, schitzten den Englischunterricht bedeut-

23 Einschitzung der Anforderung des Unterrichts in Abhingigkeit der Niveauzugehorigkeit:
Deutsch: chi®*=8,79; df=4; P(chi?)=06,6%; Mathematik: chi®*=5,11; df=4; P(chi*)=27,5%; Englisch: chi*=306,60;
df=4; P(chi?®)<0,1%,; gewihlter alternativer Pflichtgegenstand: chi*=19,54; df=4; P(chi* < 0,1%
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sam leichter ein als ihre Mitschiilerinnen und Mitschiiler, deren Eltern in Osterreich geboren
wurden. Fir die Pflichtgegenstinde Deutsch, Mathematik und Fachbereich konnte dieser Befund
nicht bestitigt werden.” Dieser Befund lisst sich in Verbindung mit den Ergebnissen der Leis-
tungsgruppenzugehorigkeit in den Pflichtgegenstinden Deutsch, Englisch und Mathematik, in
denen die Schiilerinnen und Schiiler im freiwilligen Schuljahr deutlich haufiger als die Jugendli-
chen im 9. Schuljahr in niedrigere Leistungsgruppen eingestuft sind, damit erkliren, dass es in
diesen Unterrichtsfichern den Lehrenden offenbar gut gelingt, das Niveau im Unterricht weitge-
hend jeweils an die Leistungsfahigkeit ihrer Schiilerinnen und Schiiler so anzupassen, dass sowohl
die leistungsfihigeren als auch leistungsschwicheren Jugendlichen gleichermal3en den Unterricht
als eher nicht schwierig einschatzten. Jedoch werden alle schulischen Anforderungen insgesamt
betrachtet (PTS/SFB-05, Frage 12 bzw. Skala Schulische Uberfordernng (UFO)) von den beiden
Schiilergruppen unterschiedlich eingeschitzt, wobei sich die Jugendlichen im freiwilligen
Schuljahr durch die Schule deutlich stirker belastet fithlen als die reguliren Schilerinnen und
Schiiler im 9. Schuljahr.

Eine detaillierte Darstellung getrennt fur die einzelnen alternativen Pflichtgegenstinde ist in
Tabelle 23 wiedergegeben. Die Ergebnisse zeigen deutliche Unterschiede zwischen den einzelnen
Fachbereichen, wobei insgesamt der Fachbereich ,,Holz* (67,7 %) gefolgt von ,,Dienstleistung
(67,2 %) und ,, Tourismus* (58,7 %) als relativ leicht und die Fachbereiche ,,Metall* (20,4 %),
»EBlektro® (18,2 %) und ,,Handel-Biiro* (14,4 %) als eher schwierig beurteilt wurden.

Tabelle 23: Einschitzung der Schwierigkeit des Unterrichts im gewihlten
alternativen Pflichtgegenstand (kursiv: Prozentwerte)

Schwierigkeit des Unterrichts Technische Fachbereiche Wrgaﬁizggggifgieﬁﬁ i
(PTS/SFB-05, Frage 15) MET* ELE HOLZ BAU | H+B  DLS  TOU
... leicht (- -, und ,,-) 459 341 677 583 | 465 67,2 387
... weder noch (angemessen) 33,7 47,7 29,0 29,2 39,1 28,7 32,0
... schwierig (,+ + und ,+%) 204 182 32 125 | 144 40 93
Anzahl der Schiler 181 44 31 24 215 174 75

. MET: Metall; ELE: Elektro; H+B: Handel-Biiro; DLS: Dienstleistung; TOU: Tourismus

In Tabelle 24 werden die Einschitzungen der Jugendlichen hinsichtlich ihres gewihlten alternati-
ven Unterrichtsgegenstands zusammengefasst nach technischen bzw. wirtschaftlich/sozial/ kom-
munikativen Fachbereichen dargestellt. Insgesamt empfinden die Jugendlichen in technischen
Fachbereichen (,,Metall”, , Elektro®, ,,Holz*, , Bau® = ,tech®) den Unterricht deutlich schwieri-
ger als jene der wirtschaftlich/sozial/kommunikativen Fachbereiche (,Handel und Biro®,

3 3 3 » > 3

,Dienstleistung®, ,/ Tourismus* = ,,50z 2

3%

2 Vergleich ,,fPTS“-Jugendliche, deren Eltern nicht beide in Osterreich geboren wurden, mit jenen Jugendlichen
im freiwilligen Schuljahr, deren Eltern in Osterreich geboren wurden, getrennt fiir Einschitzung der
Schwierigkeit im Pflichtgegenstand Deutsch, Englisch, Mathematik und Fachbereich: chi*(D)=1,83;
P(chi?)=40,9%; chi*(E)=7,70; P(chi®)=2,1%; chi?(M)=0,94; P(chi®=063,0%; chi*(FB)=1,78; P(chi?)=41,7%;
Freiheitsgrade jeweils df=2.

%5 Vergleich technische vs. wirtschaftlich/sozial /kommunikative Pflichtgegenstinde hinsichtlich der Schwierigkeits-
einschitzung des Unterrichts im gewihlten Fachbereich: chi*=10,98; df=2; P(chi*=0,5%.
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Tabelle 24: Einschitzung der Schwierigkeit des Unterricht in Zusammenfassungen
der technischen bzw. wirtschaftlich/sozial/kommunikativen
Fachbereiche; getrennt nach rPTS und fPTS (kursiv: Prozentwerte)

technische Fachbereiche (tech) wirt./sozial/kommun. FB (soz)

Schwierigkeit des Unterrichts
tPTS tPTS Insg. tPTS tPTS Insg.

... leicht (- -, und ,,-%) 48,6 445 47,7 59,3 47,7 56,5
... weder noch (angemessen) 34,6 349 34,7 33,2 35,1 33,7
... schwierig (,,+ +“und ,,+%) 16,8 20,7 17,7 7,4 17,1 9,8

Anzahl der Schiler | 214 63 277 349 111 460

,technische Fachbereiche’ Zusammenfassung der Fachbereiche Metall, Elektro, Holz, Bau
,witt./sozial/kommun. FB.: Zusammenfassung detr Fachbeteiche Handel und Biiro, Dienstleistung, Toutismus

Die Werte in Tabelle 24 machen deutlich, dass die Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr (fPTS)
und die Schiilerinnen und Schiler im reguliren 9. Schuljahr (rPTS) den Unterricht in ihren
gewiahlten technischen Fachbereichen gleichermallen als schwierig einschitzten: Jeweils etwa
knapp die Hilfte der Jugendlichen schitzten den Unterricht eher leicht, ein Drittel als an-
gemessen und knapp jeder finfte Jugendliche als eher schwierig ein. Jene Schulerinnen und
Schiler, die einen wirtschaftlich/sozial/kommunikativen Fachbeteich gewihlt haben, bewerteten
den Unterricht ebenfalls zu je einem Dirittel als angemessen, jedoch beurteilten die Jugendlichen
der Gruppe fPTS im Gegensatz zur Gruppe rPTS den Fachbereichsunterricht als eher schwierig
(17,1 % vs. 7,4%).” Dieser Befund bestitigt die Vermutung, dass leistungsschwichere
Jugendliche in ihrem freiwilligen Schuljahr haufig einen wirtschaftlich/sozial/kommunikativen
Fachbereich gewihlt haben.

Da die Schwierigkeit des Unterrichts in den Pflichtgegenstinden Deutsch, Englisch und Mathe-
matik im Vergleich zum Fachbereichsunterricht tendenziell als schwieriger eingeschitzt wurde,
macht wahrscheinlich, dass ein berufsbezogener, auf Praxis ausgerichteter praktischer Unterricht
den Jugendlichen leichter fillt als der Unterricht in den allgemeinen Pflichtgegenstinden
Deutsch, Englisch und Mathematik. Weiters ist anzunehmen, dass die Unterrichtenden an der
Polytechnischen Schule im Fachbereichsunterricht ihre Schulerinnen und Schuler weit gehend
nicht iberfordern und dass in den alternativen Pflichtgegenstinden fiir einen Teil der Jugendli-
chen noch ein Potenzial einer stirkeren Forderung vorhanden ist, das bei ausgeprigteren indivi-
dualisierten Unterricht durchaus nutzbar gemacht werden kénnte. Fir das Gelingen der Arbeit an
der Polytechnischen Schule ist es wichtig, dass im Unterricht ein Anspruchsniveau gefunden
wird, welches der leistungsmif3ig stark heterogenen Zusammensetzung der Lerngruppen gerecht
wird. Es ist eine Balance zwischen notwendiger Forderung und verbindlicher Férderung zu fin-
den, damit durch die Vermittlung von allgemeinen und berufsbezogenen Kompetenzen nach
Moglichkeit kein Jugendlicher tiber- oder unterfordert wird.

26 Vergleich der Gruppen ,tPTS’ und fPTS’ innerhalb der zusammengefassten technischen bzw. wirtschaft-
lich/sozial/kommunikativen Fachbereiche: chi?(tech)=0,58; df=2; P(chi?)=75,35% bzw. chi?(s0z)=10,13; df=2;
P(chi?=0,67%.
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In der Einschitzung der Schwierigkeit des Unterrichts im alternativen Pflichtgegenstand (Fachbe-
reich) liegen zwischen den beiden Schiilergruppen signifikante Unterschiede vor, wobei allerdings
der Fachbereichsunterricht insgesamt als nicht zu schwierig eingestuft wird. Dieser Unterschied
geht weitgehend zu Lasten der Madchen: Die Madchen im reguliren 9. Schuljahr schitzen den
Fachbereichsunterricht als eher leichter ein als thre Mitschtlerinnen im freiwilligen Schuljahr. Die
Burschen beider Schiilergruppen dagegen empfinden den Unterricht im alternativen Pflichtunter-
richt gleichermalen als nicht zu schwierig. Die Jugendlichen der Polytechnischen Schule waren
weiters aufgefordert, den Unterricht des Vorjahres mit jenem im laufenden Schuljahr verglei-
chend einzuschitzen. Eine globale Auswertung dieser Frage (PTS/SFB-05, Frage 16/Item 43)
zeigt, dass der Unterricht im laufenden Schuljahr im Vergleich zum Vorjahr allgemein als besser
verstindlich eingestuft wurde. Zwischen den beiden Schilergruppen und jener Teilstichprobe,
die im Vorjahr bereits die Polytechnische Schule besuchten, liegen keine nennenswerten Unter-
schiede vor. Da ein GroBteil der Schilerinnen und Schiiler im Vorjahr eine Schule der Sekundar-
stufe I (meist eine Hauptschule) besucht haben, bedeutet dieses Ergebnis, dass sich die Lehren-
den an der Polytechnischen Schule ihren Unterricht durchaus dem Niveau ihrer Schiilerinnen
und Schiiler anpassen und diese entsprechend ihrer Leistungsfihigkeit unterrichten und es ithnen
insgesamt gelingt, den Unterricht so zu gestalten, dass Jugendliche weder liber- noch unterfordert
werden. Es ist dies ein Indiz dafiir, dass Jugendliche, die keinen angemessenen Schulabschluss
erreichen konnten und/oder am Arbeitsmarkt schlechte Chancen haben, dutch ihren freiwilligen
Schulbesuch eine zusitzliche, ihrem Niveau entsprechende Forderung erhalten kénnen.

In Frage 16 des Schiilerfragebogens konnten die Jugendlichen Aussagen bewerten, wie sehr diese
nach ihren Erfahrungen fir sich selbst und fiir die Schule zutreffend sind. Die faktorenanalyti-
schen Ergebnisse lieferten zwei Faktoren, die ihre positive Einstellung zum Unterricht und die
bemiithte Erledigung der tbertragenen schulischen Aufgaben (Skala: Anstrengungsbereitschaft
zur Bewiltigung schulischer Aufgaben, ANS) bzw. ihre Abneigung zum Lernen wegen Uberfor-
derung und mangelnden Selbstvertrauens (Skala: Schulische Uberforderung, UFO) beschreiben.

Insgesamt betrachtet zeigt sich, dass keine signifikanten Unterschiede zwischen Midchen und
Burschen hinsichtlich der Skala Awstrengungsbereitschaft zur Bewdltigung schulischer Aufoaben und der
Frage nach der Zufriedenheit mit der Schule insgesamt festgestellt werden konnten, wohl aber
hinsichtlich der Skala Schulische Uberfordernng”’. Es zeigt sich deutlich, dass sich die Miadchen stir-
ker als ithre mannlichen Mitschiler in der Schule Giberfordert fithlen. Eine Analyse auf Itemebene
zeigt, dass die Madchen im Vergleich zu den Burschen weniger gut im Unterricht mitkommen,
bei schwierigen Dingen schneller aufgeben, die Anderen als kliiger einschitzen als sich selbst und
weniger mit sich selbst zufrieden sind. Eine bedeutsame Wechselwirkung zwischen Geschlecht
und Gruppenzugehorigkeit konnte nicht festgestellt werden. Hinsichtlich der Skala
Anstrengungsbereitschaft zur Bewidltignng schulischer Aufgaben (Skala ANS) liegt lediglich eine leichte
Tendenz vor, dass die reguliren Jugendlichen der Polytechnischen Schule gegeniiber ihren Mit-
schiilerinnen und Mitschilern im freiwilligen Schuljahr etwas haufiger bereit sind, ihre schuli-
schen Aufgaben — auch mit einer gewissen Anstrengung — angemessen zu erfiillen. Insgesamt
beantworteten (teils) deutlich mehr als zwei Drittel der Befragten einzelne Items der Skala 4#-
strengungsbereitschaft zur Bewdltigung schulischer Aufgaben zustimmend: Es sei thnen bei entsprechen-

27 Signifikanz Gber die Stichprobe: Skala UFO: AM,1=5,28; AMma=4,70 — t-Wert=5,11; P(t)<0,1%
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dem Bemitihen auch mdglich, gute Leistungen in der Schule zu erbringen sowie duf3erten sie sich
auch, dass ihnen gute Noten und viel Lernen zur Verbesserung der beruflichen Chancen wichtig
seien. Bis zu etwa einem Funftel der Jugendlichen beantwortete einzelne Fragen der Skala Schuli-
sche Uberfordernng dahingehend, dass diese Schiilerinnen und Schiiler im GroBen und Ganzen mit
sich selbst nicht zufrieden seien, theoretische Dinge eher schlecht lernen kénnen, sie dazu neigen,
Dinge, wenn sie schwierig werden, aufzugeben und sich im Unterricht oft nicht auskennen sowie
denken, dass die Anderen kliiger seien als sie selbst.

Tabelle 25: Mittelwert, Standardabweichung und Anzahl der Jugendlichen
hinsichtlich der Skalen ANS und UFO bzw. der Frage 17 (PTS/SFB-05)
getrennt nach den Gruppen rPTS und fPTS*

Gruppe rPTS Gruppe fPTS
AM SD N AM SD N

Insg. | 502 1,73 642 | 482 1,64 199
whbl | 5,12 1,78 305 | 493 155 83
mnl | 492 1,67 337 | 475 1,70 116

Anstrengungsbereitschaft zur Bewdiltigung
schulischer Aufgaben (Skala ANS)

Insg. | 4,86 1,65 641 5,28 1,064 200
Schulische Uberforderung (Skala UFO) wbl | 5,79 1,69 305 5,55 1,58 33
mnl | 4,57 1,55 336 | 509 1,66 117

Insg. | 5,18 144 641 | 494 177 202
wbl | 520 1,40 304 | 505 1,56 82
mnl | 516 148 337 | 48 189 120

Zufriedenheit mit der Schule insgesamt
(PTS/SFB-05, Frage 17)

* Signifikante Mittelwertsunterschiede zwischen den Gruppen tPTS und fPTS sind fett, signifikante Unterschiede
zwischen Midchen und Burschen innerhalb der Gruppen sind Aursiv dargestellt.
(Skalenmeoree am=5,00/Stanine; Frage 17 meoream=4,00/7-stufige Antwortskala).

Wie die Ergebnisse der Tabelle 25 zeigen, bestehen zwischen den Jugendlichen im reguliren
9. Schuljahr (Gruppe rPTS) und den Schilerinnen und Schillern im freiwilligen Schuljahr
(Gruppe fPTS) deutliche Unterschiede hinsichtlich der Einschitzung der schulischen Uberfor-
derung (Skala UFO) und der allgemeinen Zufriedenheit mit der Schule (Frage 17). So dullerten
sich die Jugendlichen der Gruppe rPTS deutlich haufiger als ihre Mitschulerinnen und Mitschiiler
in einem freiwilligen Schuljahr, dass sie mit der Schule insgesamt zufriedener sind und sich
weniger tiberfordert fithlen. Ahnlich wie die Midchen insgesamt #uBerten sich die Schiilerinnen
und Schuler der Gruppe fPTS im Vergleich zu den reguliren Schilerinnen und Schiilern auf der
Itemebene der Skala UFO, dass sie weniger gut im Unterricht mitkommen, bei schwierigen Din-
gen schneller aufgeben, die Anderen als kliiger einschitzen als sich selbst und weniger mit sich
selbst zufrieden sind. Dieser Befund macht deutlich, dass die Jugendlichen im freiwilligen Schul-
jahr — dhnlich wie die Schulerinnen der Polytechnischen Schule — ein schlechteres Selbstkonzept
zeigen als die reguliren Mitschilerinnen und Mitschiler. Hinsichtlich der Anstrengungsbereit-
schaft, schulische Aufgaben ordentlich zu erledigen, liegt fiir die Jugendlichen im freiwilligen
Schuljahr nur eine leichte Tendenz in Richtung geringerer Anstrengungsbereitschaft vor.

54




4.1.5. Einschitzung des Klimas, des Verhiltnisses zu den Lehrpersonen
und der Zufriedenheit mit der Schule im Vergleich

Im Folgenden wird nun die Einschitzung des Klimas an der Schule aus der Sicht der Jugendli-
chen, das Verhiltnis zu ihren Lehrerinnen und Lehrern, der Sozialkontakt untereinander sowie
die Bereitschaft zur Bewiltigung schulischer Aufgaben niher beleuchtet.

Die varianzanalytischen Ergebnisse der Items in Tabelle 26 zeigen, dass sich die Jugendlichen, die
ithr 9. Schuljahr regulir an der Polytechnischen Schule erfiillen (rPTS), von ihren Mitschtlerinnen
und Mitschiilern, die ein freiwilliges Schuljahr absolvieren (fPTS), hinsichtlich des disziplinierten
Verhaltens der Jugendlichen im Unterricht und in den Pausen (Skala DIS) sowie des guten Sozi-
alkontakts miteinander (Skala SOZ) nicht signifikant unterscheiden.

Tabelle 26: Mittelwert, Standardabweichung und Anzahl der Jugendlichen
hinsichtlich ausgewihlter Merkmale getrennt nach reguliren Schiilerinnen
und Schiilern (rPTS) und Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr (fPTS)*

Gruppe rPTS Gruppe fPTS
AM SD N AM SD N

Insg. | 503 1,57 639 | 4,68 159 201
whbl | 506 1,56 304 | 476 1,44 83
mnl | 499 158 335 | 463 169 118

Allgemein positive Darstellung der Schule
(Skala PDS)

Insg. | 5,03 1,57 641 4,79 1,60 201
Schulverdrossenheit (Skala VER) wbl | 4,39 1,42 304 4,43 1,52 83
mnl | 5,60 1,47 337 5,04 1,61 118

Insg. | 502 1,59 641 | 503 1,66 202
whbl | 5,12 1,53 304 | 499 1,62 83
mnl | 493 1,63 337 | 507 169 119

Diszipliniertes 1V erbalten der Jugendlichen
(Skala DIS)

Guite persinliche Einstellung 3u den Insg. | 507 1,64 640 | 4,78 1,70 199

Lehrerinnen und Lebrem whl | 519 167 303 | 488 1,73 83
(Skala PEL) mnl | 496 1,61 337 | 472 168 116
Guter Sozialkontakt unter den Insg. | 4,97 1,62 642 4,80 1,65 201
Schiilerinnen und Schiilern whbl | 502 177 305 | 476 177 83
(Skala SOZ) mnl | 492 148 337 | 483 156 118
Wie zufrieden bist du mit deiner Schule Insg. | 5,18 1,44 641 4,94 L77 202
insgesamt? whl | 520 140 304 | 505 156 82
(PTS/SFB-05, Frage 17) mnl | 516 148 337 | 486 189 120

* Signifikante Mittelwertsunterschiede zwischen den Gruppen rPTS und fPTS sind fett, signifikante Interaktionen
kursiv dargestellt. (Skaleneoree an=5,00; Frage 17 heorec am=4,00).

Hinsichtlich der personlichen Einstellung zu den Lehrpersonen und des Bemiihens der
Lehrer/innen um eine angemessene Forderung (Skala PEL) zeigen sich varianzanalytisch zwar
keine bedeutsamen Unterschiede, wohl aber besteht eine starke Tendenz in der Weise, dass die
rPTS-Jugendlichen stirker als die Schilerinnen und Schiiler der Gruppe fPTS eine positive
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Lehrerwahrnehmung bekunden. Signifikante Unterschiede zwischen den Gruppen liegen fiir die
Skala ,, Allgemein positive Darstellung der Schule (PDS)* vor: Die Gruppe der reguliren Schiilerinnen
und Schiiler im 9. Schuljahr zeigt eine bedeutsam positivere Einstellung zur Schule selbst und zur
Qualitit des Unterrichts als ihre Mitschiilerinnen und Mitschiiler im freiwilligen Schuljahr, wobei
dieser Unterschied vor allem durch die Finstellungen der Burschen verursacht wird. Die Frage
nach der Zufriedenheit mit der Schule insgesamt beurteilen die Mddchen wie die Burschen der
Gruppe rPTS gleichermallen sehr positiv, wobei tendenziell die Jugendlichen im freiwilligen
Schuljahr etwas niedrigere, aber durchaus positive Zufriedenheitswerte aufweisen.

Fur die Skala ,,Schulverdrossenbeit (VER)® besteht varianzanalytisch neben einem signifikanten
Haupteffekt zwischen Midchen und Burschen eine bedeutsame Interaktion zwischen Geschlecht
und Gruppenzugehorigkeit. Die signifikante Interaktion wird dadurch verursacht, dass die Bur-
schen der Gruppe rPTS hohere Werte als ihre Mitschiiler der Gruppe fPTS in der Skala Schulver-
drossenheit aufweisen, wogegen die Midchen in beiden Gruppen etwa vergleichbare Gruppenmit-
telwerte erzielen. Die Burschen sind deutlich stirker an praktisch-handwerklichen Titigkeiten
und weniger am schulischen Lernen interessiert als die Miadchen. Es ist zu vermuten, dass nach
Verlassen der Sekundarstufe I vor allem die Burschen, die ihr letztes Pflichtschuljahr an der
Polytechnischen Schule absolvieren, stirker ihrer ,handwerklichen® als ihrer ,schulischen®
Fahigkeiten bewusst sind und tendenziell lieber im Beruf als in der Schule wiren, was zu einer
hoheren Abneigung schulischen, meist theoretischen Lernens fihrt.

4.1.6. Zuruckgelegter schulischer Weg und geplante weitere schulische
bzw. berufliche Laufbahn im Vergleich

Um die Schullautbahn und Zukunftsabsichten der Jugendlichen der Polytechnischen Schule
niher beschreiben zu kénnen, wurden im Schilerfragebogen nach dem Besuch einer Vorschul-
klasse, nach Wiederholungen von Klassen, nach der vorhergehenden Schule bzw. nach den zu-
kiinftigen Plinen gefragt.

Etwa jeder sechste Jugendliche hat im Fragebogen (Tabelle 27: PTS/SFB-05, Frage 5) angegeben,
dass er vor dem Besuch der 1. Klasse Volksschule wegen mangelnder Schulreife eine Vorschul-
klasse besuchte, wobei der Anteil jener Schiilergruppe, die sich in einem freiwilligen Schuljahr an
der Polytechnischen Schule befindet, auf mehr als ein Drittel anwichst.”® Hinsichtlich des Ge-
schlechts konnte kein signifikanter Unterschied festgestellt werden. Durch den Besuch der Vor-

28 Aus anderen Untersuchungen ist bekannt, dass der Anteil jener Kinder, die die Vorschulstufe besuchen, zwi-
schen den Bundeslindern starken Schwankungen unterliegt. An Volksschulstandorten mit einer Vorschulklasse
liegt der Anteil durchschnittlich bei etwa 21 %, tber alle Schulen insgesamt bei 7 %. Wiirden alle Schulerinnen
und Schiiler, die einen Vorschulunterricht erhalten haben, in die Polytechnische Schule eintreten, so stiege ihr
Anteil auf etwa 30 bis 40 %. Es ist zu vermuten, dass ein gro3er Teil der sog. ,,Vorschulkinder” andere Schular-
ten auf der Sekundarstufe II besucht oder nach Erfillung ihrer Schulpflicht ohne Absolvierung der 9. Schulstufe
in das Berufsleben eintritt. Vgl. Osterreichische Schulstatistik bzw. E. Stanzel-Tischler und G. Grogger,
Schiilerlaufbahnen in der Grundschule, ZSE-Report 48, Graz 2000.
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schulklasse erfillen im Allgemeinen die Schilerinnen und Schiiler ihre Schulpflicht bereits auf der
Sekundarstufe I und sind daher nicht mehr verpflichtet, die Polytechnische Schule zu absolvieren.

Tabelle 27: Schulische Laufbahn getrennt nach reguliren PTS-Schiiler/innen und Jugendlichen
im freiwilligen Schuljahr sowie nach Geschlecht (Prozentwerte in &ursiv)*

Insg. tPTS fPTS wbl mnl

Hast du vor dem Besuch der 1. Klasse ja 16,4 9,4 37,9 16,1 16,7
Volksschule die 1V orschulklasse besuchi? nein 83,6 90,6 62,1 83,9 83,3
(PTS/SFB-05, Frage 5) N 846 635 203 391 455

ja 94 0,6 356 79 106
nein | 90,6 | 994 644 | 921 894
N 855 | 642 205 | 394 461

Hast du schon einmal eine Klasse wiederholt?
(PTS/SFB-05, Frage 06)

Hast du die 4. Klasse Hauptschule/ AHS ja 94,6 | 100,0 78,0 95,9 93,5
erfolgreich (ohne ,,nicht geniigend ...) nein 54 0,0 22,0 4,1 6,5
abgeschlossen? N 854 643 205 392 462

(PTS/SFB-05, Frage 9)

4Kl 94,8 994 81,2 94,9 94,7
Iz vorigen Schuljabr besuchte ich die 4. Klasse <4KlL 7) 2 0) 2 4J 7 0} 8 1.5

HS/ AHS oder eine niedrigere (<4.K1.) oder eine BMHS
BMEHS oder die PTS el I A I A 4
PTS 2,1 0,3 7,1 2,3 2,0

'TS/SEB-05, Frage 7
(PTS/ > Frage 7) N 846 | 642 197 | 390 456

2 Statistisch signifikante Unterschiede zwischen den Gruppen rPTS und fPTS bzw. Middchen und Burschen sind fett
dargestellt

Eine weitere Form der Schullaufbahnverzogerung ist dann gegeben, wenn Schiilerinnen und
Schiiler wegen mangelnden Schulerfolgs eine Klasse wiederholen miussen. In der Frage 6 des
Schiilerfragebogens wurde nach der Anzahl der Klassenwiederholungen gefragt. Da 72 von den
80 Jugendlichen, die eine Klasse repetieren mussten, nur eine einzige Klasse wiederholt hatten,
werden die unterschiedlichen Anzahlen von Klassenwiederholungen in Tabelle 27 in eine Gruppe
(-»ja*) zusammen gefasst. Knapp 10 % der Jugendlichen dieser Gruppe gaben an, dass sie min-
destens eine Klasse wiederholt haben, wobei gemil3 der Gruppendefinition fasst alle dieser Ju-
gendlichen der Gruppe fPTS angehoren. Bei den 0,6 % Jugendlichen, die bei der Frage 6 anga-
ben, dass sie schon einmal eine Klasse wiederholten, handelt es sich mit hoher Wahtscheinlich-
keit um Jugendliche, die vorzeitig in die Grundschule eingetreten sind (,,Altersdispens®) und
durch den Verlust eines Schuljahres nun mit den Jugendlichen der Gruppe tPTS altersmalig
tibereinstimmen.

Ein weiterer Aspekt zur Beurteilung der Schullaufbahnen Jugendlicher an der Polytechnischen
Schule ist die Frage nach dem erfolgreichen Abschluss der Sekundarstufe I (Tabelle 27:
PTS/SFB-05, Frage 9): Der groBte Teil der Schillerinnen und Schiiler (94,6 %) trat mit einem
positivem Abschluss der 8. Schulstufe in die Polytechnische Schule iiber. Per definitionem gibt es
in der Gruppe der reguliren PTS-Jugendlichen (rPTS) keine Schiilerinnen und Schiiler mit
negativem Sekundarabschluss (vgl. Abschnitt 2.3, S. 10ff). Knapp ein Viertel der Jugendlichen im
treiwilligen Schuljahr (fPTS) besuchte die Polytechnische Schule ohne erfolgreichen Abschluss
der Sekundarstufe I. Unterschiede zwischen den Midchen und Burschen konnten nicht festge-
stellt werden. Fir diese Schulergruppe bietet das zusitzliche Schuljahr an der Polytechnischen
Schule eine gute Gelegenheit, ihre berufliche Qualifikation angemessen zu verbessern.
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Zur Beurteilung der Schulbahnverliufe wurde nach der im Vorjahr besuchten Schule gefragt. Fin
GroBteil der Schiilerinnen und Schiiler gaben an, dass sie die 4. Klasse einer Hauptschule oder
allgemein bildenden héheren Schule besucht haben (94,8 %), etwa 1 % der PTS-Schilerinnen
und -Schiiler wurden im Vorjahr auf einer niedrigeren als 8. Schulstufe unterrichtet und je etwa
2 % besuchten eine berufsbildende mittlere oder hohere Schule bzw. bereits die Polytechnische
Schule. In der Gruppe fPTS liegen die entsprechenden Anteile bei etwa 4 % (niedrigere als
8. Schulstufe) bzw. je knapp unter 8 % eine BMHS bzw. PTS (Tabelle 27: PTS/SFB-05, Frage 7).

Tabelle 28: Berufliche Laufbahn nach Absolvierung der PTS sowie Griinde
fir den Schulbesuch getrennt nach rPTS und fPTS sowie nach Geschlecht
(Prozentwerte in kursiv)*

Insg. tPTS fPTS wbl mnl

Nach diesem Schuljabr werde ich weiter in die wSB 13,8 11,9 19,5 17,3 10,9
Schule gehen (WSB), habe bereits eine fixe 1.ehr- fLSt 45,3 50,3 30,7 | 333 55,4
stelle (£1.S¢t), suche weiter eine 1 ehrstelle (sLSt), sLSt 33,3 31,1 39,0 39,7 27,8
werde gleich Zu arbeiten beginnen (Arbeit), weif§ | Arbeit 0,6 0,3 1,5 0,8 0,4

noch nicht (w.n.) w.n. 7,0 6,4 9,3 8,9 54
(PTS/SFB-05, Frage 13)" N 853 640 845 393 460
@ 63,6 79,3 15,2 58,1 68,3

Die Polytechnische Schule besuche ich: (1) Erfiil-
lung der Schulpflicht, (2) letztes Jabr keinen
Lehrplatz, (3) guten Abschluss, (4) im vorigen
Jabr noch unsicher, (5) ein Jahr dlter/ Anforderun-

gen besser gewachsen, (6) man hat mir dazu gera-
ten (PTS/SFB-05, Frage 8)°

) 8,7 34 245 8,9 8,5
® | 251 | 215 368 | 257 245
“) 144 | 104 265 | 176 11,7
©) 4,2 36 6,4 28 54
© | 7105 72 20,0 94 115
N 853 | 642 204 | 393 460

2 Statistisch signifikante Unterschiede zwischen den Gruppen rPTS und fPTS bzw. Middchen und Burschen sind fett
dargestellt

b Signifikanzpriifung: Schilergruppen: chi?=22,87; df=2; P(chi?) < 0,1% bzw. Geschlecht: chi*=37,99; df=2;
P(chi?) < 0,1%

¢ Frage 8: Mehrfachnennungen méglich

Etwa 80 % der Jugendlichen planen nach Absolvierung des laufenden Schuljahres den Eintritt in
ein Lehrverhiltnis, wobei zum Befragungszeitpunkt (April 2005) bereits die Hilfte davon eine
fixe Zusage eines Ausbildungsplatzes in Hinden hat.”” Etwa jeder siebente Jugendliche méchte
weiter eine Schule besuchen und etwa 7 % wissen noch nicht, was sie danach machen werden.
Hinsichtlich der Zukunftsabsichten liegen bedeutsame Unterschiede zwischen Midchen und
Burschen vor: So wollen deutlich mehr Midchen weiter zur Schule gehen und haben weniger oft
fixe Lehrstellenzusagen bzw. sind noch hidufiger auf Lehrstellensuche. Hinsichtlich der Frage, was
die Jugendlichen nach diesem Schuljahr machen werden (Tabelle 28: PTS/SFB-05, Frage 13),
besteht zwischen den Schilergruppen rPTS und fPTS ein statistisch signifikanter Unterschied:
Die Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr wussten tendenziell seltener als ihre Mitschilerinnen
und Mitschiiler der Schiilergruppe rPTS, was sie nach diesem Jahr machen werden, sie haben

2 Die entsprechenden Vergleichswerte liegen gegeniiber den Angaben der Direktorinnen und Direktoren deutlich
niedriger. Dies liegt einerseits im relativ frithen Zeitpunkt der Schiilerbefragung (April) und andrerseits in der
langjdhrigen Erfahrung der Schulleiterinnen und Schulleiter hinsichtlich des Eintritts in einen Lehrberuf begrindet
(vgl. dazu Abschnitt 3.4, Seite 24).
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deutlich seltener eine fixen Lehrausbildungsplatz und planten haufiger einen weiteren
Schulbesuch.

Als Grinde fur den Besuch der Polytechnischen Schule (Tabelle 28: PTS/SFB-05, Frage 8) ga-
ben knapp zwei Drittel der Jugendlichen an, dass sie in diesem Schuljahr ihre Schulpflicht been-
den wollen, ein Viertel meinte, in diesem Jahr einen guten Abschluss zu erzielen und jeder sie-
bente dullerte, dass er im vorigen Schuljahr hinsichtlich des weiteren Lebenswegs noch unsicher
war. Knapp 10 % der Jugendlichen wurde dazu vor allem von den Eltern zum Besuch der Poly-
technischen Schule geraten. Zwischen den beiden Schilergruppen rPTS und fPTS liegen deutlich
unterschiedliche Antwortmuster vor: So nennen etwa 80 % der reguliren PTS-Schiilerinnen und
-Schiiler, dass sie diese Schule zur Erfullung ihrer Schulpflicht besuchen, wogegen bei der
Gruppe der Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr erwartungsgemal3 dieser Wert deutlich
niedriger ist (15 %). Nach strenger Auslegung der Fragestellung sollte dieser Wert jedoch Null
sein. Es handelt sich hier keineswegs nur um falsche Markierungen im Fragebogen, sondern es ist
zu vermuten, dass die Schiilerinnen und Schiler ohne erfolgreichen Abschluss der Sekundar-
stufe I dieses iiber die Schulpflicht hinausgehende Jahr als ein Jahr zum Nachholen eines Ab-
schlusses genutzt wird und sie in ihrem Verstindnis erst dann die Schulpflicht erfiillt haben.
Diese Schlussfolgerung wird dadurch unterstiitzt, dass in dieser Schilergruppe auch deutlich
mehr Jugendliche als in der Gruppe rPTS das Schuljahr zur Erreichung eines angemessenen
Schulabschlusses nutzen. Ein Viertel bis ein Funftel der Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr
besucht die Polytechnische Schule deshalb, weil sie im Vorjahr noch unsicher waren bzw. weil
man ihnen dazu geraten hat. In der Gruppe der rPTS liegt der Anteil fir die Antwortkategorie
whabe letztes Jabr keine Lebrstelle gefunden® bei 3,4 %. Dabei diirfte es sich um Datenfehler handeln,
da der Fragebogen doch relativ umfangreich war und die Befragten daher an Konzentration ver-

loren haben durften.

Wie weit die Polytechnische Schule diesen Jugendlichen neben einer angemessenen schulischen
bzw. beruflichen Qualifikation auf der Grundlage eines anspruchsvollen Lehrplans Verbesserun-
gen ihrer Zukunftsperspektiven bieten kann, hangt weitgehend von Faktoren ab, die nicht im
unmittelbaren Einflussbereich der Schule liegen: Es unterstiitzen die Lehrenden ihre Schiilerin-
nen und Schiller bei der Suche nach einer Lehrstelle mit besten Kriften und sie versuchen, das
Selbstwertgefithl der Jugendlichen zu stirken. Sie konnen aber weder Ausbildungsplitze neu
schaffen noch ,,gesellschaftliche® Ausgrenzungen verhindern. Die Polytechnische Schule kann als
einjahrige Pflichtschule auf der Sekundarstufe II ihre im Schulorganisationsgesetz™ tibertragenen
Aufgaben unter den gegebenen Rahmenbedingungen zwar weitgehend erfiillen, kann jedoch
nicht verhindern, dass einige Jugendliche weiterhin nur geringe Chancen am Arbeitsmarkt haben.

30§ 28(1) und (3) SchOG (sinngemiB): Die Polytechnische Schule hat die Jugendlichen auf der 9. Schulstufe durch
Berufsorientierung, Vertiefung und Erweiterung der Allgemeinbildung, Vermittlung einer Berufsgrundbildung
auf das Berufsleben vorzubereiten bzw. Schiiler ohne erfolgreichen Abschluss der 8. Schulstufe hinsichtlich ihrer
Befdhigung fiir das Arbeits- und Berufsleben besonders zu férdern und zu einem bestméglichen Bildungsab-
schluss zu fihren.
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4.2. Die Polytechnische Schule aus der Sicht der Jugendlichen

Mit der Frage 19 des Schilerfragebogens (PTS/SFB-05, Frage 19) wurden Informationen erho-
ben, wie die Jugendlichen ihre Schule wahrnehmen. Die Frage lautete: ,,Schreibe bitte in Stichworten
anf, was aus deiner Sicht fiir und gegen den Besuch der Polytechnischen Schule spricht*. Etwa 90 % der Ju-
gendlichen, die an der Schilerbefragung teilgenommen haben, duflerten sichschriftlich, wobei
insgesamt 2431 Stellungnahmen kodiert werden konnten.”" Fiir die quantitative Inhaltsanalyse
diente als Grundlage die Kodierungsliste zu einer inhaltlich vergleichbaren Frage aus einem
fritheren Projekt.”” In Abdnderung der damaligen Vorgangsweise wurde in diesem Projekt ohne
wesentlichen Informationsverlust von einer Kodierung der Einzeliulerungen Abstand
genommen. Die inhaltsanalytischen Auswertungen wurden daher nur auf der Ebene der Sub- und
Hauptkategorien durchgefiihrt. Die einzelnen schriftlichen Ausfithrungen der Jugendlichen sind
zur niheren Erlduterung ohne Angabe der Hiufigkeiten den Subkategorien in loser Folge
hinzugefiigt (vgl. Kategorienliste im Abschnitt 6.5, Seite 92). Von den antwortenden Jugendlichen
haben 95 % mindestens eine positive und knapp drei Viertel mindestens eine negative
Einschitzung ihrer Schule abgegeben, wobei insgesamt 27 % der Schiilerinnen und Schiiler diese
offene Frage ausschlieBlich positiv und nur 5 % ausschlief3lich negativ beantworteten.

Die detaillierten Auswertungen sind fir die Pro-Argumente in Tabelle 29 (Seite 61f) und fur die
Kontra-Argumente in Tabelle 30 (Seite 63) dargestellt. Die FErgebnisse einer quantitativen
Inhaltsanalyse zeigen deutlich, dass von fast allen Jugendlichen positive Argumente fir den
Besuch der Polytechnischen Schule mitgeteilt wurden, wobei jeweils die Hilfte die Kategorien
s Allgemein positive Stellungnabmen um Besuch der Polytechnischen Schule (Kat. 1.) und ,,Den Unterricht
betreffende Pro-Argumente (Kat. 2.) ansprechen. Es sind Aussagen dartiber, dass durch den Besuch
der PTS gute Bildungs- und Berufsmoglichkeiten geboten werden, man etwas Nitzliches lernt
und der Unterricht durch Projekte und Berufspraxis verstindlich gestaltet ist. Gut ein Drittel der
Schiilerinnen und Schiiler sprechen die Kategorie ,,Soziale Aspekte betreffende Pro-Argumente
(Kat. 3.) an. Hier wurden vor allem die Lehrerinnen und Lehrer als hilfsbereit, engagiert und nett
apostrophiert sowie auf ein gutes Gespriachsklima Bezug genommen. Etwa ein Viertel der
Jugendlichen 4uBlerten sich zu schulischen Rahmenbedingungen (Kat. 4.), wobei interessante
Unterrichtsgegenstinde und die verschiedenen alternativen Pflichtgegenstinde (Fachbereiche) im
Vordergrund standen. Weiters loben sie das Schulgebiude, die ordentlichen Klassen, den
Internet-Zugang und den angenehmen Stundenplan sowie das Arbeiten aullerhalb der Schule.

Die Schilergruppen rPTS (regulire Jugendliche im 9. Schuljahr) und fPTS (Jugendliche im
freiwilligen Schuljahr) beantworteten die Frage, was aus ihrer Sicht fiir oder gegen den Besuch
der Polytechnischen Schule spricht, weitgehend gleichermalen. Nur hinsichtlich der Stellung-
nahmen der Kategorie 2 (Den Unterricht betreffende Pro-Argumente) konnten Unterschiede festgestellt
werden (chi*=6,51; df=1; P(chi®*)=1,28%): Die Jugendlichen der Gruppe rPTS machten deutlich
hiufiger als ihre Mitschiilerinnen und Mitschiler der Gruppe fPTS zu dieser Dimension positive

31 Durchschnittliche Anzahl der Stellungnahmen 3,1 insgesamt, davon Midchen 3,4 und Burschen 2,9 AuBerungen
(Unterschied Midchen vs. Burschen: chi*=3,87; df=1; P(chi?)=4,6%)

32 Grogger, G.: Evaluation der neuen Polytechnischen Schule. Ergebnisse der bundesweiten Befragungen von
Schulleitern, Lehrern und Schilern sowie Ergebnisse moderierter Diskussionen an ausgewidhlten PTS-
Standorten. ZSE-Report 55. Graz: ZSE, Abteilung II, September 2001.
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Aussagen, wobei die Abweichung weitgehend durch die Subkategorie ,,S7nnvolle Unterrichtsinbalte
(z. B. Man lernt Niitzliches; Guter Praxisunterrich?) bedingt ist.

Tabelle 29: Pro-Argumente der Schiilerinnen und Schiler tiber die Polytechnische Schule,
getrennt nach Schilergruppen und Geschlecht (774 Jugendliche) in Prozent

Pro-Argum.ente Ges Insgesamt tPTS tPTS
Kategorienbezeichnung

wbl 62,4% 62,7% 60,8%

Allgemein positive Stellungnahmen 0 0 0
zum Besuch der PTS (Kat. 1) mal 48,0% #,5% 43,0%
Ins. 54,8% 55,9% 50,6%
wbl 41,5% 42,5% 36,5%

Gute Bildungs- und Berufsmdglichkeiten 0 0 )
durch den Besuch der PTS (Kat. 1.3) mal | 50,5% 72,2% 24,0%
Ins. 35,7% 37,2% 29,3%
Forderung der Personlichkeitsentwicklung whl 2,5% 2,1% 41%
(z. B. man wird selbstbewusster, selbstindiger) mnl 0,5% 0,3% 1,0%
(Kat. 1.2) Ins. 1,4% 1,2% 2,3%
Sonstige Pro-Argumente (z. B. fiir Lehre whl 15,9% 16,0% 16,2%
gut, Schule dauert ein Jabr, es gibt nichts Nega- mnl 13,2% 14,0% 11,0%
sives) (Kat. 1.4) Ins. 14,5% 15,0% 13,2%
Unspezifische Pro-Argumente (z. B. gute whl 14,6% 13,9% 17,6%
Schule, man lernt etwas, bin ufrieden) mnl 12,2% 11,4% 15,0%
(Kat. 1.1) Ins. 13,3% 12,6% 16,1%
wbl 57,1% 59,2% 50,0%
Elzrrlltgr(llze;ng)ht betreffende Pro-Argu- mal 50,2% 53.1% 42.0%
Ins. 53,5% 56,1% 45.4%
Gute Unterrichtsgestaltung (z. B. Projekte, whl 31,0% 33,8% 20,3%
berufspraktische Tage, verstandlicher Unterrichl) | mnl 24,4% 24,1% 26,0%
(Kat. 2.1) Ins. 27,5% 28,8% 23,6%
Sinnvolle Unterrichtsinhalte (z. B. man lernt whl 29,7% 30,3% 27,0%
Niitzliches, guter Praxisunterricht, ECDL) mnl 25,6% 29,6% 13,0%
(Kat. 2.2) Ins. 27,5% 30,0% 19,0%
Geringe schulische Anforderungen whl 10,7% 11,1% 9,5%
(z. B. Lernstoff ist einfach, leichte Schularbei- mnl 8,8% 8,5%% 10,0%
l‘eﬁ/Hﬂﬂfﬂbﬂﬂgeﬂ) (I{'dt 23) Ins. 9) 7%, 9,8% 9) 8%
) wbl 43,1% 43,9% 40,5%
i‘;;fﬁeﬁf‘zgi b;)“effende Pro- mal | 33,7% 33,6% 35,0%
Ins. 38,1% 38,6% 37,4%
Positives Uber Lehrer (z. B. sind nett, enga- whl 35,7% 35,9% 35,1%
giert, hilfsbereit, man kann mit ihnen iiber alles mnl 27,8% 28,3% 27,0%
reden) (Kat. 3.2) Ins. | 31,5% 32,0% 30,5%
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Fortsetzung Tabelle 29:

Pro-Argumgnte Ges Insgesamt rPTS fPTS
Kategorienbezeichnung
Klassenklima betreffende Pro-Argumente whl 15,1% 16,0% 12,2%
(z. B. nette Mitschiiler, gutes Arbeitsklima) mnl 9,3% 8,5% 12,0%
(Kat. 3.1) Ins. 12,0% 12,1% 12,1%
whbl 26,1% 27,2% 21,6%
Schulische Rahmenbedingungen 0 0 0
betreffende Pro-Argumente (Kat. 4) mnl 22,7% 22,5 24,0%
Ins. 24,3% 24,7% 23,0%
Positives zur Stundentafel (z. B. interessante whl 13,5% 15,0% 1%
Gegenstande, verschiedene Fachbereiche) mnl 16,1% 15,3% 19,0%
(Kat. 4.1) Ins. 14,9% 15,2% 14,4%
Positives zum Schulgebiude und Ausstat- whl 8,8% 8,0% 12,2%
tung (z. B. ordentliche Klassen, Internef) mnl 6,1% 6,5% 5,0%
(Kat. 4.3) Ins. 7,4% 7,2% 8,0%
Positives zur schulischen Organisation whl 8,2%0 9,1% 41%
(z. B. guter Stundenplan, Arbeiten anfserhalb mnl 3,4% 4,2% 1,0%
der S[b%/€) (Kat. 42) Ins. 5) 7%, 6) 6% 2}3%
whbl 364 287 74
Anzahl der Stellung nehmenden

Schuletinnen und Schiiler mnl 410 307 100

Ins. 774 594 174

Statistisch signifikante geschlechtsspezifische Unterschiede zwischen den Gruppen tPTS und fPTS (8 Zahlen-
werte) sind fett dargestellt und zwischen den beiden Schiilergruppen (2 Zahlenwerte) unterstrichen dargestellt

Zusammenfassend beschrieben fast alle Schiilerinnen und Schiiler ihre Polytechnische Schule
positiv, wobei durchaus von etwa jedem Dritten auch eine kritische Aussage getatigt wurde. Fir
viele ist es eine gute Schule, an der nette Lehrerinnen und Lehrer titig sind und insgesamt ein
angenehmes Klima herrscht. Es konnte zwischen den reguliren Jugendlichen und jenen, die die
PTS in einem freiwilligen Schuljahr besuchen, keine wesentlich unterschiedliche Sichtweise ihrer

Schule festgestellt werden.

Die Ergebnisse einer quantitativen Inhaltsanalyse der Kontra-Argumente sind in Tabelle 30 dar-
gestellt. Wie bereits oben erwihnt, haben etwa drei Viertel der Jugendlichen der Polytechnischen
Schule auch Kritisches tiber ihre Schule geaullert. Mehr als ein Drittel der Jugendlichen themati-
sierten in ihren kritischen Stellungnahmen soziale Aspekte (Kat. 7) und bezogen sich dabei tber-
wiegend auf das Lehrpersonal: Sie beschrieben ihre Lehrer als ungerecht, arrogant und waren der
Meinung, dass sie sich nicht durchsetzen kénnen und ihre Schiilerinnen und Schiler hiufig
anschreien. Etwa halb so viele Jugendliche beschrieben ihre Mitschiilerinnen und Mitschtler als
agegressiv und den Unterricht storend (vgl. Tabelle 30).
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Tabelle 30: Kontra-Argumente der Schiilerinnen und Schiiler tiber die Polytechnische Schule,
getrennt nach Schilergruppen und Geschlecht (774 Jugendliche) in Prozent

Kontrg-Argurpente Ges Insgesamt rPTS fPTS
Kategorienbezeichnung
whbl 24,2% 24,4% 24,3%
Allgemein negative Stellungnahmen 0 0 0
zum Besuch der PTS (Kat. 5) mal | 79,5% 20,2% 16,0%
Ins. 21,6% 22,2% 19,5%
Verschiedene Kontra-Argumente (z. B. whl 10,2% 10,8% &1%
muss jeden anfnebmen, man verdient noch kein mnl 7, 1% 7,2% 7,0%
Geld) (Kat. 5.3) Ins. 8,5% 8,9% 7,5%
Unspezifische Kontra-Argumente (z. B. es whl 9,15 8,7% 10,8%
gibt bessere Schulen, kein hibherer Abschluss mig- | mnl 7,8% 6,8% 10,0%
k) (Kat. 5.1) Ins. 8,4% 7,7% 10,3%
Schlechtes Image der PTS (z. B. schlechter whl 5,8% 5,9% 54%
Ruf, Arbeitgeber nehmen lieber andere von hohe- mnl 5,9% 7,5% 1,0%
rer Sé‘b%/é’) (Kat. 52) Ins. 5,8% 6, 7% 2}9%
. whbl | 79,5% 20,2% 16,2%
Den Unterricht betreffende Kontra- mnl 23.4% 23.1% 24.0%
Argumente (Kat. 6)
Ins. 21,6% 21,7% 20,7%
Hohe schulische Anforderungen (z. B. whl 8,5% 8,7% 6,8%
Lehrer verlangen viel, strenge Benotung, viel mnl 9,3% 8,8% 10,0%
SfVEJJ) (Kat. 63) Ins. 8,9% 8,8% 8, 6%
Unzulanglichkeiten in der Unterrichts- whl 4.9% 5,2% 41%
gestaltung (z. B. langweiliger Unterricht, wenig mnl 8,8% 8,1% 11,0%
€7"/é/ﬂ7"l‘) (Kat 61) Ins. 7)0% 6, 7% 8,0%
Wenig sinnvolle Unterrichtsinhalte (z. B. whl 8,5% 9,4% ,4%
Allgemeinbildung verkiimmert, lernt nichts mnl 7,8% 8,8% 5,0%
Né’%é’&) (Kat. 62) Ins. 8, 1% 9) 1% 5)2%
. whbl | 36,8% 35,2% 43,2%
Soziale Aspekte betreffende Kontra- mnl 36.3% 36.2% 36,0%
Argumente (Kat. 7)
Ins. 36,6% 35,7% 39,1%
Negatives tiber Lehrer (z. B. ungerecht, arro- whl 26,9% 26,8% 27,0%
gant, schreien dich an, kinnen sich nicht durchset- | mnl 27,6% 27,0% 28,0%
zen) (Kat. 7.2) Ins. | 27,3% 26,9% 27,6%
Negative Einschitzung des Klassenklimas whl 15:4% 13,6% 23,0%
(z. B. aggressive Schiiler, stiren den Unterrichi) mnl 12,4% 12,1% 13,0%
(Kat. 7.1) Ins. | 13,8% 12,8% 17,2%
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Fortsetzung von Tabelle 30:

Konttg-Argurpente Ges | Insgesamt tPTS fPTS
Kategorienbezeichnung

wbl 22,0% 23,3% 16,2%

Schulische Rahmenbedingungen 0 0 0
betreffende Kontra-Argumente (Kat. 8) mal 23,4% 24,1% 21,0%
Ins. 22,7% 23,7% 19,0%
Negatives zum Schulgebiude und zur whl 8,8% 8,7% 9,5%
Ausstattung (z. B. alt, schlechte Einrichtung, mnl 7,3% 7,5% 7,0%
alte PC) (Kar. 8.4) Ins. | 80% 8,1% 8,0%
Negatives zur schulischen Organisation whl 49% 5,2% 27%
(z. B. schlechter Stundenplan, hobe Schiileran- mnl 8,8% 9,8% 6,0%
Rabl) (Kat. 8.2) Ins. | 7,0% 7,6% 4,6%
Negatives zur Schulordnung (z. B. viele whl 6,6% 7,7 % 27%
Vorschriften, wébrend Pausen in der Klasse blei- mnl 3,9% 3,9% 3,0%
ber) (Kat. 8.3) Ins. | 5,2% 5,7% 2,9%
Negatives zur Stundentafel (z. B. &ein pas- whl 44% 42% 2,4%
sender FB, Fcher obne Berufsbezug, wenig mnl 5,6% 5,5% 6,0%
SpOﬁ/M%J’Z/é) (Kat 81) Ins. 5)0% 4)9% 5} 7%
wbl 364 287 74

Anzahl der Stellung nehmenden

Schilletinnen und Schiiler mal 410 307 100
Ins. 774 594 174

Jeweils knapp ein Viertel der die Frage 19 bearbeiteten Jugendlichen teilten kritische Gesichts-
punkte zu den Kategorien ,,Schulische Rahmenbedingungen® (Kat. 8.), ,,Den Unterricht betreffende Kontra-
Argumente (Kat. 6.) und ,,Allgemeine Stellungnabmen zum Besuch der PTS* (Kat. 1.) mit. Sie meinten
z. B., dass die Schule alt sei, es keine moderne PC-Ausstattung und viele Vorschriften gibe, die
Lehrer viel verlangten, streng benoteten, der Unterricht langweilig sei und die Allgemeinbildung
verkimmere. Weiters dullerten sie sich, dass kein héherer Abschluss erworben werden konne, die
Schule jeden Jugendlichen aufnehmen miusse bzw. der Ruf der Schule schlecht sei und Arbeitge-
ber Abgianger anderer Schulen den Absolventinnen und Absolventen der Polytechnischen Schule
vorzogen. Unterschiede zwischen der Gruppe der reguliren Jugendlichen im 9. Schuljahr (rPTS)
und der Gruppe von Schiilerinnen und Schiilern in einem freiwilligen Schuljahr (fPTS) sowie zwi-
schen Midchen und Burschen konnten statistisch nicht festgestellt werden.

Wie der Abbildung 8 zu entnehmen ist, iiberwiegen bei den frei gedulBerten schriftlichen Stellung-
nahmen der Jugendlichen klar die positiven Aspekte hinsichtlich der allgemeinen Einschitzung
zum Besuch der Schule und hinsichtlich des Unterrichts. Das ist insofern bemerkenswert, als
Schulleitungen und Lehrerteams im Wesentlichen auf die Gestaltung des Unterrichts Einfluss
nehmen konnen, wihrend sich soziale Aspekte teilweise und Rahmenbedingungen hauptsichlich
am Standort vorgegeben und nur schwierig zu dndern sind. Diese beiden Kategorien werden von
den Jugendlichen auch deutlich kritischer eingeschitzt.
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Abbildung 8: Darstellung der schriftlichen AuBerungen, was aus der Sicht der Jugendlichen
fir und gegen den Besuch der Polytechnischen Schule spricht (Ng,, ~ 775)

O Positive Auﬁerungen O Kritische AuBerungen

75,0%

5% 54%
50,0%

38% 379
24% o
25,0% 23%
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Kategorie A Kategorie B Kategorie C Kategorie D

Kategorie A: Allgemeines zum Besuch der Schule

Kategorie B: Den Unterricht betreffende Aspekte

Kategorie C: Sogiale Aspekte

Kategorie D: Schulische Rabmenbedingungen betreffende Argumente
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5. Zusammenfassung und Ausblick

Das freiwillige 10. bzw. 11. Schuljahr an der Polytechnischen Schule ist das Hauptthema des ge-
genstandlichen Projekts. Der Besuch eines tber die 9-jahrige Schulpflicht hinausgehenden Unter-
richts im Pflichtschulbereich ist in einer modernen Wissensgesellschaft fiir Schiilerinnen und
Schiiler, die in ihrer neunjihrigen Pflichtschulzeit® keinen angemessenen Bildungsabschluss der
Sekundarstufe I bzw. der Polytechnischen Schule erreichen konnten, fiir ihr berufliches Fort-
kommen besonders wichtig. Es ist von besonderer Bedeutung, wenn sich neben der Hauptschule
auch die Polytechnische Schule als einjahrige allgemein bildende Pflichtschule auf der Sekundar-
stufe II darum bemtht, dass Jugendliche nicht weiterhin in Ermangelung eines entsprechenden
Bildungsabschlusses vom weiteren Besuch mittlerer und hoherer Schulen ausgeschlossen sind.
Ferner erfillt die Polytechnische Schule die wichtige Funktion, dass das Risiko zur Arbeitslosig-
keit und sozialen Ausgrenzung der Jugendlichen durch tber die Schulpflicht hinausgehende an-
gemessene Forderung minimiert und ihre Chancen im Bereich der dualen Ausbildung erhoht

werden.

Die Polytechnische Schule nimmt sich neben der Betreuung von Schiilerinnen und Schiilern im
9. Schuljahr im Besonderen auch jener Jugendlichen an, die der niedrigeren und bildungsfernen
Sozialschicht angehéren bzw. die noch keinen angemessenen Bildungsabschluss erreichen konn-
ten. Mit der vorliegenden empirischen Untersuchung sollten nun die Wahrnehmung und Gestal-
tung eines solchen freiwilligen Schuljahres an der Polytechnischen Schule analysiert werden. Zu
diesem Zwecke wurden eine bundesweite Direktorenbefragung und eine Schiilerbefragung an
ausgewiahlten Klassen durchgefiihrt, wobei die Erstellung der Erhebungsinstrumente unter dem
Gesichtspunkt einer méglichst geringen Belastung der Befragten erfolgte.

Im Dezember 2004 wurde bundesweit eine Direktorenbefragung durchgefihrt. Der Anteil der
Jugendlichen im reguliren 9. Schuljahr liegt bei etwa 80 Prozent, wobei sich der Grofteil der
Schiilerinnen und Schiiler der tibrigen 20 Prozent auf das 10. Schuljahr und relativ wenige auf das
11. Schuljahr verteilen. Der Anteil der Jugendlichen im 11. Schuljahr liegt bei etwa 2 Prozent. In
der Gruppe der freiwilligen PTS-Schiilerinnen und -Schiler haufen sich im Vergleich zu den
reguliren Schulerinnen und Schiilern des 9. Schuljahres jene Jugendlichen, die einen sonderpada-
gogischen Forderbedarf zuerkannt erhalten haben oder nicht ausreichende Deutschkenntnisse
aufweisen. Das bedeutet, dass die Polytechnische Schule die Gruppe der Jugendlichen im freiwil-
ligen Schuljahr zum Ziel der Nachqualifikation hinsichtlich des mangelnden Bildungsabschlusses
allgemein fihren und zur Behebung gravierender Mingel z. B. bei Kulturtechniken und Sprach-
kenntnissen im Besonderen beitragen soll.

Die Analyse des Datenmaterials zeigt, dass der Anteil der Jugendlichen ohne erfolgreichen Schul-
abschluss des 10. Schuljahres etwa halb so grof3 ist wie jener der Jugendlichen im 11. Schuljahr.
Das legt die Vermutung nahe, dass Schilerinnen und Schiler ohne angemessenen Bildungsab-
schluss schwierig in den Arbeitsmarkt einzugliedern sind und daher weiter ein zusitzliches
Schuljahr an der Polytechnischen Schule verbringen. Der Anteil der Jugendlichen, die durch den
treiwilligen Schulbesuch tatsichlich einen angemessenen Bildungsabschluss erreichen konnten, ist

3 In den schulrechtlichen Bestimmungen ist der verpflichtende Schulbesuch — unabhingig vom erworbenen
Bildungsabschluss — ausschlieBlich tber die Anzahl der absolvierten Schuljahre definiert.
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aufgrund der erfassten Daten nicht feststellbar. Jedoch zeigen die Ergebnisse deutlich, dass nach
Angaben der Direktorinnen und Direktoren an mehr als zwei Drittel der Standorte mindestens
67 Prozent der Jugendlichen eines freiwilligen Schuljahres unmittelbar nach Absolvierung der
Polytechnischen Schule einen Ausbildungsplatz gefunden haben. An wenigen Standorten konnte
nach Verlassen der Schule hochstens ein Drittel der Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr einen
Ausbildungsplatz finden. Es ist zu vermuten, dass neben geringeren kognitiven Fahigkeiten dieser
Jugendlichen auch die regionale Situation am Arbeitsmarkt einen nicht unwesentlichen Einfluss
auf die Gestaltung der beruflichen Zukunft der Schilerinnen und Schiiler der Polytechnischen
Schule hat.

Die globale Einschitzung aller Schiilerinnen und Schiiler an der Polytechnischen Schule hinsicht-
lich ihres Verhaltens im Unterricht, des Verhiltnisses zwischen ihnen und den Lehrpersonen
sowie ihrer Leistungsfihigkeit fillt an den einzelnen Standorten unterschiedlich aus. Die Direkto-
rinnen und Direktoren merkten an, dass wegen der grof3en Heterogenitit der Schilerpopulation
eine globale Urteilsfindung sehr schwierig sei. Insgesamt wurden die abgefragten Aspekte an
mehr als der Hilfte der Standorte allgemein als zufriedenstellend beschrieben, wobei dennoch auf
verschiedene Teilgruppen bzw. einzelne Schiilerinnen und Schiiler hingewiesen wurde, fiir die
nach Einschitzung der Schulleitungen ein weniger zufriedenstellendes Verhalten zu bescheinigen
ist. Ahnliches gilt auch fiir die Beschreibung eines Vergleichs der reguliren PTS-Schiilerinnen
und -Schiiler mit jenen, die ein freiwilliges Schuljahr absolvieren. An etwa einem Drittel der
Standorte tben die Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr auf ihre Mitschiilerinnen und
Mitschiiler eher einen positiven Einfluss aus. Die Anwesenheit dieser Jugendlichen hat nach
Ansicht der Schulleiterinnen und Schulleiter insgesamt betrachtet keinen gravierenden Einfluss
auf das Schul- und Klassenklima, die Lehrpersonen koénnen im Allgemeinen mit dieser
Schiilergruppe gut umgehen, wobei aber durch den freiwilligen Schulbesuch — bedingt durch die
Anzahl solcher Jugendlicher im Verhiltnis zu den reguliaren PTS-Schiilerinnen und -Schtlern und
durch regionale Besonderheiten im sozialen und arbeitsmarktpolitischen Umfeld — spezifische
Verhiltnisse an einzelnen Standorten entstehen, die einer besonderen Unterstiitzung durch die
Schulverwaltung bediirfen.

Die mit dem freiwilligen Besuch der Polytechnischen Schule verbundenen Zielstellungen wie
Erwerb eines qualifizierten Bildungsabschlusses, Beitrag zur personlichen und sozialen Entwick-
lung der Jugendlichen sowie Erhéhung der Chancen am Arbeitsmarkt wurden von den Direkto-
rinnen und Direktoren zum Grof3teil als erreichbar eingeschitzt. Die Anwesenheit von Jugendli-
chen im freiwilligen Schuljahr stellt an die Schule hohe Anforderungen, die Anpassungen in den
Bereichen Didaktik/Methodik, Unterrichtsinhalte, Leistungsbeurteilung und Rahmenbedingun-
gen erzwingt. Die Griinde dafiir liegen in der grofleren Heterogenitit der Schiilergruppe infolge
des hoheren Lebensalters, der teilweise geringen Leistungsfahigkeit und fehlenden Leistungsmo-
tivation dieser Jugendlichen. Eine breite Palette von Mallnahmen wird zur Betreuung der Ju-
gendlichen im freiwilligen Schuljahr an den einzelnen Standorten angeboten, die der Behebung
von Lerndefiziten, der Stirkung der Personlichkeit und der Verbesserung der sprachlichen Kom-
petenz dienen. Probleme bei der Betreuung der Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr ergeben
sich fiir manchen Standort durch den rauen und verletzenden Umgangston der Jugendlichen,
durch die zunehmende Gewaltbereitschaft, durch die Disziplinlosigkeit gegeniiber den Lehren-
den und durch die mangelnden kognitiven Fihigkeiten und geringe Lernbereitschaft der Jugend-
lichen. Zur Lésung dieser Probleme stehen den Standorten die Moglichkeit des Einsatzes von
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Beratungslehrern, Sozialarbeitern und von Sprachlehrern - in nicht immer ausreichendem Mal3e -
zur Verfugung. Wenn auch das Bemiithen der einzelnen Standorte, Losungen zur Bewaltigung
dieser durch die Betreuung der Jugendlichen in einem freiwilligen Schuljahr bedingten Aufgaben
zu finden, deutlich spiirbar ist, sollten jedoch auf einer die einzelnen Standorte tbergreifenden
Ebene Unterstiitzungsmodelle erarbeitet werden. Im Besonderen sollen den Unterrichtenden
Moglichkeiten zur weiteren Professionalisierung geboten werden, eine stirker auf die individuel-
len Bediirfnisse der Lernenden abgestimmte Leistungsbeurteilung eingefihrt und angemessene
personelle und finanzielle Ressourcen zur Bewiltigung der besonderen Erfordernisse bereit-
gestellt werden.

Wenn auch von einem Grof3teil der Direktorinnen und Direktoren durch den Besuch von Ju-
gendlichen im freiwilligen 10. bzw. 11. Schuljahr — auch aufgrund der ihnen dafiir zur Verfiigung
stehenden Unterstiitzungen — keine besondere zusitzliche Erschwernis hinsichtlich der schuli-
schen Betreuung bescheinigt wurde, sind diese der Polytechnischen Schule tibertragenen Aufga-
ben differenziert zu betrachten. Es handelt sich bei der im besonderen Mafle zu férdernden
Schiilergruppe namlich vor allem um Jugendliche, die wegen ihrer geringeren kognitiven Fihig-
keiten, ihrer mangelhaften sprachlichen Kompetenz bzw. ihrer meist niedrigeren sozialen Stel-
lung keinen angemessenen Bildungsabschluss wahrend ihrer Schulpflichtzeit erwerben konnten
und somit in der Folge kaum Chancen auf einem — regional oft als prekir zu bezeichneten — Ar-
beitsmarkt haben. In dieser Situation geht es nicht nur um die besondere pidagogische Forde-
rung einer grol3eren oder kleineren Schilergruppe am Standort, sondern um jeden einzelnen Ju-
gendlichen, dem das Recht auf eine individuell angemessene Forderung zugesprochen wurde. Die
Konsequenzen aus einer solchen Grundeinstellung sind vielfiltig und benétigen zur Ubertragung
in den Schulalltag eine konsequente empirische Schulforschung. So wiren z. B. die Fragen zu
kliren, ob

O eine allgemein bildende Pflichtschule auf der Sekundarstufe II die Betreuung von Jugendli-
chen mit sonderpiddagogischem Forderbedarf oder mit mangelnden Sprachkenntnissen in
einem zusitzlichen freiwilligen Schuljahr weitgehend allein tragen kann,

O durch die Betreuung solcher Jugendlicher das im Lehrplan der Polytechnischen Schule fest-
geschriebene Ziel einer anspruchsvollen Berufsgrundbildung ohne Nachteil fiir die Schiile-
rinnen und Schiiler im reguliren 9. Schuljahr erreicht werden kann,

O  zusitzliche Qualifikationen der Lehrenden zur Motivierung oft lernunwilliger Jugendlicher
erforderlich, spezielle lernpiadagogische Behelfe zur Unterrichtsgestaltung in einer in mehre-
ren Aspekten heterogenen Schilergruppe nétig oder MaBlnahmen zur Eingliederung von
Einzelnen in den Arbeitsmarkt angebracht sind.

Im April 2005 wurde eine Schiilerbefragung in ausgewihlten Klassen durchgefiihrt. Die Krite-
rien fir die Auswahl der Klassen wurden in Hinblick auf das Projektziel so festgelegt, dass in den
Klassen der Anteil an Schulerinnen und Schilern im freiwilligen 10. bzw. 11. Schuljahr méglichst
hoch, das Verhiltnis von Miadchen und Burschen ausgeglichen ist und Standorte aus allen Bun-
deslindern einbezogen sind sowie stddtische und lindliche Regionen angemessen abgebildet wer-
den. Die so ausgewihlten Klassen stellen keine Zufallsstichprobe der Schulerpopulation der
Polytechnischen Schule dar und die Ergebnisse sind somit nur mit Vorsicht auf die Gesamtpo-
pulation zu Ubertragen. Es kénnen jedoch Aussagen tiber die Gruppe der Jugendlichen, die in
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einem freiwilligen Schuljahr die Polytechnische Schule besuchen im Vergleich zu den ,,reguliren®
Schiilerinnen und Schiilern getroffen werden. Aus arbeitsdkonomischen Uberlegungen wurden
41 Schulstandorte ausgewahlt, von denen 39 die Schiilerbefragung ordnungsgemal3 durchfiihrten.
Die befragten 856 Schiilerinnen und Schiiler wurden aufgeteilt in die Gruppe der reguliren Ju-
gendlichen im 9. Schuljahr, die etwa drei Viertel der befragten Jugendlichen umfasst, und in die
der Jugendlichen, die sich in einem freiwilligen 10. bzw. 11. Schuljahr befinden. Etwa ein Viertel
der Schiilerinnen und Schiiler befinden sich in dieser Gruppe. Dieser Wert liegt erwartungsgemal3
iber jenen, der sich auf der Grundlage der Erhebungsblitter im Rahmen der Direktorenbefra-
gung (etwa 20 Prozent) ergibt. Da an den einzelnen Standorten die Anzahl der sich in einem
freiwilligen Schuljahr befindlichen Jugendlichen relativ stark schwankt, sind an den einzelnen
Standorten wegen der damit verbundenen Herausforderungen hinsichtlich der Intensitit unter-
schiedliche Mal3nahmen erforderlich.

Im Lehrplan der Polytechnischen Schule ist die Fihrung von alternativen Pflichtgegenstinden
(Fachbereichen) zur Berufsgrundbildung vorgesehen, wobei technische und wirtschaft-
lich/sozial/kommunikative Gebiete abgedeckt werden. Neben den im Lehrplan explizit vorgese-
henen alternativen Pflichtgegenstinden kénnen Schulen in Abhingigkeit der Schiilerzahl Fachbe-
reiche zusammenlegen bzw. aufgrund regionaler Besonderheiten schulautonom neue Fachberei-
che einfiihren. Die Ergebnisse der Schilerbefragung zeigen, dass die Betreuung von Jugendlichen
in einem freiwilligen Schuljahr seltener in technischen und haufiger in wirtschaftlichen/sozia-
len/kommunikativen Fachbereichen und hier ausschlieBlich im alternativen Pflichtgegenstand
»Handel und Biiro* erfolgt. Tendenziell werden Jugendliche mit nicht deutscher Muttersprache
hiufiger als die deutschsprachigen Mitschiilerinnen und Mitschiiler im Fachbereich ,,Handel und
Biiro* betreut.

Im Schulorganisationsgesetz ist zur besonderen Forderung die Fithrung von Leistungsgruppen in
den Pflichtgegenstinden Deutsch, Englisch und Mathematik vorgesehen. Ein Grofiteil der Poly-
technischen Schulen machen von dieser Moglichkeit Gebrauch. Summarisch betrachtet werden
in den leistungsdifferenzierten Pflichtgegenstinden jeweils etwa ein Viertel der Schiilerinnen und
Schiiler in der obersten und jeweils knapp ein Drittel in der niedrigsten Leistungsgruppe unter-
richtet. Etwa die Halfte der Jugendlichen ist in eine mittlere Leistungsgruppe eingestuft. Die
Auswertungen zeigen deutlich, dass Jugendliche mit nicht deutscher Muttersprache signifikant
hiufiger in niedrigen Leistungsgruppen betreut werden. Insgesamt zeigen die Analysen, dass
Schiilerinnen und Schiiler, die gute Kenntnisse der deutschen Sprache aufweisen und ohne
Schullaufbahnverlust regulir in threm 9. Schuljahr in die Polytechnische Schule eingetreten sind,
auch in den obersten Leistungsgruppen unterrichtet werden. Es bleibt zu kliren, welche padago-
gischen und organisatorischen Rahmenbedingungen geschaffen werden mussen, um jene Schii-
lergruppe mit Schullaufbahnverlusten und mangelnden Kenntnissen der deutschen Sprache so zu
tordern, dass sie zu angemessenen Bildungsabschliissen geftihrt bzw. optimal auf ihren weiteren
Berufsweg vorbereitet werden kénnen.

Ein wichtiges Anliegen dieses Projekts ist die Frage der Betreuung von Jugendlichen nach Erfiil-
lung ihrer allgemeinen Schulpflicht. Zentrale Ergebnisse resultieren aus dem Vergleich der regula-
ren Schiilergruppe mit jener, die ein zusitzliches freiwilliges Schuljahr an der Polytechnischen
Schule absolvieren. Der Vergleich der Leistungsgruppeneinstufungen in den leistungsgruppendif-
ferenzierten Pflichtgegenstinden zeigt handfest, dass die Jugendlichen im zusitzlichen freiwilli-

69



gen Schuljahr hiufiger als ithre Mitschiilerinnen und Mitschiiler im reguliren 9. Schuljahr in nied-
rigere Leistungsgruppen eingestuft sind. Dieser Befund deckt sich mit den Ergebnissen hinsicht-
lich der Selbsteinschitzung der eigenen Leistungsfahigkeit. Ein Grof3teil der Jugendlichen im
freiwilligen Schuljahr ist zusammenfassend im kognitiven Bereich in einer fir die Bewiltigung
zukiinftiger Herausforderungen deutlich schlechteren Ausgangssituation. Wieweit dieser Nachteil
durch entsprechende Forderung an der Polytechnische Schule unter den gegebenen Rahmenbe-
dingungen ausgeglichen bzw. zumindest gemindert werden kann, bleibt als Frage im Raum ste-
hen.

Es zeigt sich weiters, dass sich die Schilergruppen der reguliren und freiwilligen Jugendlichen
hinsichtlich des disziplinierten Verhaltens im Unterricht und in den Pausen sowie des guten Sozi-
alkontakts untereinander nicht signifikant unterscheiden. In Bezug auf die Dimension der per-
sonlichen Einstellung zu den Lehrpersonen sowie das Bemiithen der Lehrerinnen und Lehrer um
eine angemessene Forderung liegen zwar auch keine signifikanten Unterschiede vor, jedoch zeigt
sich tendenziell, dass die ,.freiwillige Schilergruppe® gegeniiber der ,,reguliren Schiilergruppe
eine geringere positive Lehrerwahrnehmung bekundet. Statistisch bedeutsam ist der Unterschied
zwischen den beiden Schilergruppen hinsichtlich einer allgemein positiven Einstellung zur
Schule im Allgemeinen, zur Qualitit des Unterrichts im Besonderen und zur Dimension Schul-
verdrossenheit: Die Jugendlichen im freiwilligen 10. bzw. 11. Schuljahr zeigen im Vergleich zu
den reguliren PTS-Schiilerinnen und -Schiilern deutlich negativere Haltungen, wobei der Unter-
schied mal3geblich durch die Einstellung der Burschen im freiwilligen Schuljahr geprigt wird. Of-
fenbar sind diese Burschen stirker als ihre Mitschiilerinnen an praktisch-handwerklichen Tatig-
keiten — verbunden mit einem eigenen finanziellen Einkommen — interessiert als am schulischen,
meist theoretischen Lernen. Die Grinde fiir den Besuch der Polytechnischen Schule liegen fur
die reguliren PTS-Schilerinnen und -Schiiler — in der Reihenfolge der Haufigkeiten — in der Er-
tillung der Schulpflicht, im Erzielen eines guten Schulabschlusses bzw. ist der Schulbesuch Folge
der Unsicherheit iiber den weiteren beruflichen Weg. Fir die Jugendlichen im freiwilligen Schul-
jahr gilt, dass sie ihr zusatzliches Schuljahr zur Erreichung eines angemessenen Abschlusses nut-
zen wollen, dass sie im Jahr zuvor keine Lehrstelle gefunden haben sowie dass sie vor einem Jahr
noch unsicher tiber ihre Berufslaufbahn waren bzw. man thnen zum Besuch der Polytechnischen
Schule geraten hat.

In der Beurteilung der Frage nach einem Fur und Wider eines Besuchs der Polytechnischen
Schule sind die Jugendlichen, die regulir ihr 9. Pflichtschuljahr besuchen bzw. ein freiwilliges
Schuljahr absolvieren, weitgehend einer Meinung: Veraltete Ausstattung, strenge Vorschriften,
hohe Anforderungen, schlechtes Image der Schule und der damit verbundene Nachteil am Lehr-
stellenmarkt sind einige Argumente, die gegen einen Besuch der Polytechnischen Schule spre-
chen. Fast alle Jugendlichen fanden jedoch auch Griinde, die den Besuch dieser Schulart loh-
nenswert machen. So waren sie der Meinung, dass durch den Schulbesuch gute Bildungs- und
Berufsmoglichkeiten geboten werden, man Niitzliches lerne, die Lehrpersonen engagiert arbeiten,
ein gutes Arbeitsklima in der Klasse herrsche sowie dass die Schule modern und gut ausgestattet
sel.
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Aus den Ergebnissen der Schilerbefragung kann abgeleitet werden, dass wichtige Fragen einer

weiteren empirischen Analyse bediirfen. So wire niher zu untersuchen,

o  ob der eher seltene Besuch von alternativen Pflichtgegenstinden des technischen Bereichs
tberwiegend auch den Interessen der Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr entspricht oder
ob organisatorische Uberlegungen am Schulstandort dafiir verantwortlich sind,

o  obim Besonderen fiir die Jugendlichen mit mangelnden Sprachkenntnissen eine angemesse-
nere Forderung im Sinne einer Nachqualifikation besser erreicht werden kénnte, wenn vom
verpflichtenden Besuch alternativer Pflichtgegenstinde zu Gunsten eines verstirkten Unter-
richts hinsichtlich des Spracherwerbs zumindest teilweise abgegangen werden kénnte, um
damit leichter eine Nachqualifikation im Sinne eines Hauptschulabschlusses zu erreichen,

o wieweit die Betreuung der Jugendlichen in niedrigen Leistungsgruppen bzw. Schiilerinnen
und Schiilern mit sonderpidagogischem Férderbedarf einen angemessenen Beitrag zur bes-
seren Bewiltigung zukiinftiger Herausforderungen leisten kann,

o wie es gelingen kann, die Motivation der Jugendlichen im freiwilligen Schuljahr so zu
starken, dass sie die Schule insgesamt als positiven Lernort erleben kénnen

o und wie eine angemessene Balance zwischen anspruchsvoller Berufsvorbildung in den alter-
nativen Pflichtgegenstinden fur die reguliren Schilerinnen und Schiiler, die sich mit einem
erfolgreichen Abschluss der 8. Schulstufe in der PTS auf die duale Bildungslaufbahn vorbe-
reiten wollen, und allgemein bildenden Lehrangeboten fir Jugendliche, die ohne Nachquali-
fizierung bzw. forciertem Erwerb von Schlisselkompetenzen von Ausgrenzung oder sozia-
lem Abstieg bedroht sind, hergestellt werden kann, ohne eine der Teilpopulationen zu

benachteiligen.

Aus den Ergebnissen der Direktoren- und Schiilerbefragung kann abgeleitet werden, dass die
Polytechnische Schule in der Betreuung der Jugendlichen in einem freiwilligen Schuljahr zur Ver-
hinderung einer sozialen Ausgrenzung groes Bemiihen hinsichtlich einer optimalen schulischen
Betreuung zeigt, mit den ihr zur Verfiigung stehenden Mitteln verantwortungsbewusst umgeht
und in Abhingigkeit regionaler Gegebenheiten auch externe Unterstutzungen zur Bewiltigung
dieser besonderen Herausforderungen in Anspruch nimmt. Dennoch bleiben Fragen offen, ob
nicht etwa die derzeitigen organisatorischen Rahmenbedingungen (Berufsgrundbildung, Leis-
tungsbeurteilung, Lerngruppen, etc.) fiir eine angemessenere Betreuung dieser Jugendlichen gein-
dert werden sollten bzw. ob nicht auf empirischer Basis Modelle entwickelt werden miissen, die
zur Bewiltigung dieser Herausforderungen neue Wege beschreiten. Im Wesentlichen bedarf es
fir alle an Polytechnischen Schulen Titigen der Unterstiitzung und der Entwicklung von Strate-
gien im Umgang mit der vielschichtigen Heterogenitit ihrer Schiilerpopulation, die aus der schul-
rechtlichen Position als einzige allgemein bildende Pflichtschule der Sekundarstufe II resultiert

und jene an anderen Schularten tibersteigt.
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6. Anhang

6.1. Abkiirzungsverzeichnis und Begriffserklirung

AM
a. o.

bm:bwk
ECDL
fPTS

NIV2

NIV3

PTS

Arithmetisches Mittel

AuBerordentlicher Schiler nach §4 des Schulunterrichtsgesetzes: ,,.Der allgemeinen
Schulpflicht unterliegende Kinder sind nur dann als auBlerordentliche Schiler aufzu-
nehmen, wenn (a) ihre Aufnahme als ordentliche Schiiler wegen mangelnder Kenntnis
der Unterrichtssprache nicht zulissig ist ...

Bundesministerium fiir Bildung, Wissenschaft und Kunst, Wien

European Computer Driving Licence

Jugendliche, die nach ihrem 8. Schuljahr ohne erfolgreichen Abschluss der Sekundar-
stufe I oder nach Erfillung ihrer Schulpflicht freiwillig in einem 10. oder 11. Schuljahr
die Polytechnische Schule besuchen

Hauptschule (Schulart der Sekundarstufe I)

Einstufung in eine oberste Leistungsgruppe (Deutsch, Englisch oder Mathematik)
Einstufung in eine mittlere Leistungsgruppe (Deutsch, Englisch oder Mathematik)
Einstufung in eine niedrigste Leistungsgruppe (Deutsch, Englisch oder Mathematik)
Schiiler

Anzahl der Klassen

Anzahl der Schiilerinnen und Schiler

Anzahl der Schulstandorte

Schiilerinnen und Schiiler mit nicht deutscher Muttersprache, die eine besondere For-
derung zur Verbesserung ihrer Deutschkenntnisse erhalten.

Schillerinnen und Schiiler, die nach ihrer Leistungsgruppeneinstufung in Deutsch, Eng-
lisch und Mathematik dem oberen Niveau angehéren. Sie sind in héchstens einem
leistungsdifferenzierten Gegenstand in eine mittlere Leistungsgruppe eingestuft. Diese
Jugendlichen konnten formal auch eine weiterfiihrende mittlere oder héhere Schule be-
suchen.

Jene Schiilerinnen und Schiiler, die weder dem Niveau 1 noch dem Niveau 3 angeho-
ren.

Schilerinnen und Schiiler, die in mindestens einem leistungsdifferenzierten Gegenstand
in einer niedrigsten Leistungsgruppe eingestuft sind.

Polytechnische Schule

PTS/DFB-04 Direktorenfragebogen 2004
PTS/SFB-05 Schiilerfragebogen 2005

t
tPTS

SD
SPF

wbl/w
ZSE

Produkt-Moment-Korrelation nach Pearson

Gruppe der Jugendlichen, die ohne Schullaufbahnverzégerung und mit positivem Ab-
schluss der 8. Schulstufe in threm 9. Schuljahr die Polytechnische Schule besuchen
Standardabweichung

Sonderpadagogischer Férderbedarf fiir Schilerinnen und Schiiler, die infolge von phy-
sischer oder psychischer Behinderung dem Unterricht in der Pflichtschule ohne son-
derpiadagogische Foérderung nicht zu folgen vermdégen, aber schulfihig sind (§ 8 des
Schulpflichtgesetzes)

Schiilerinnen

Zentrum fur Schulentwicklung, Abteilung II: Evaluation und Schulforschung, Graz.

Ab 1. September 2006: Bundesinstitut fir Bildungsforschung, Innovation und Ent-
wicklung des Bildungswesens (bifie), Department ,,Evaluation und Bildungsforschung®,
Graz-Klagenfurt
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6.2. Projektskizze

Einleitung

Es steht gemeinhin auller Frage, dass in einer modernen Wissensgesellschaft gute Bildung die
wichtigste Grundlage sowohl fir das Individuum selbst als auch fir die Gesellschaft im Allge-
meinen und den Wirtschaftsstandort im Besonderen ist. Daher verdienen alle MaBlnahmen, die
Jugendliche zu hoéherer Bildung fihren kénnen, besondere Beachtung und Forderung. Erste
Voraussetzung fur eine weitere Bildungslaufbahn, ob im Bereich der mittleren und hoheren
Schulen oder in der dualen Ausbildung ist der erfolgreiche Abschluss der Sekundarstufe 1. In
diesem Sinn ist es von besonderer Bedeutung, dass alle Jugendlichen einen solchen erwerben. Die
rechtliche Situation in Osterreich, dass die Schulpflicht iiber die Anzahl der im Schulsystem zu
verbringenden Jahre definiert ist, ohne Vorschriften tber einen zu erwerbenden Bildungsab-
schluss zu machen, birgt in sich die Gefahr, dass Jugendliche das Schulsystem nach Vollendung
ithrer Schulpflicht verlassen, ohne einen entsprechenden Schulabschluss vorweisen zu kénnen.
Damit fehlt ihnen eine wesentliche Voraussetzung, sich weiter zu qualifizieren und damit das
Risiko fiir Arbeitslosigkeit und soziale Exklusion zu vermindern. Der Europaische Rat hat sich
im November 2003 auch mit diesem Problemkreis beschiftigt und die Bedeutung von MalBnah-
men hervorgehoben, um Schulabbruch und Missbehagen bei Jugendlichen vorzubeugen und
entgegenzuwirken.”

Mit dem §32 Abs. 2a SchUG wurde in Osterreich fiir Schiiler, die die 4. Klasse der Hauptschule
oder die Polytechnische Schule nicht erfolgreich abgeschlossen haben, die Moglichkeit geschaf-
fen, dies bis zum 18. Lebensjahr in einem freiwilligen zehnten bzw. elften Schuljahr nachzuho-
len.”” Damit wird einer besonders gefihrdeten Gruppe eine zweite Chance geboten um mit dem
Abschluss der Hauptschule oder der Polytechnischen Schule den Grundstein zu legen fiir weitere
Bildungsmalinahmen, die zu Hoherqualifizierung und damit einer Verringerung der Gefahr von
Arbeitslosigkeit und sozialer Exklusion fithren.

Mit dem gegenstindlichen Projekt sollen nun die Umstinde und Bedingungen des freiwilligen
zehnten bzw. elften Schuljahrs an Polytechnischen Schulen niher beleuchtet werden. Einerseits
gibt es sowohl seitens der Bildungsverwaltung als auch seitens der Schulpraxis den Bedarf nach
einem strukturierten Uberblick und empirischen Daten iiber die Realisierung dieser Regelung, der
tiber anekdotenhaften Erfahrungsaustausch hinausgeht, andererseits sollen aus einer Analyse der
gegenwirtigen Implementation und Struktur der Schillerpopulation Entwicklungsperspektiven
und Verbesserungsansitze gewonnen werden. Damit steht die Untersuchung in Zusammenhang
mit weiteren Projekten zur Thematik der Early School Leavers und Drop-Outs, die derzeit in
Osterreich geplant werden.

3 Council Resolution of 25 November 2003 on "Making school an open learning environment to prevent and
combat eatly school leaving and disaffection among young people and to encourage their social inclusion" (O] C
295 of 5 December 2003).

% Schuler, die wihrend der Schulpflicht oder nach Weitetbesuch der Schule in einem freiwilligen zehnten
Schuljahr (§ 19 Abs. 1 des Schulpflichtgesetzes 1985) die 4. Klasse der Hauptschule oder die Polytechnische
Schule nicht erfolgreich abgeschlossen haben, dirfen in einem freiwilligen zehnten bzw. elften Schuljahr die
Hauptschule oder die Polytechnische Schule mit Zustimmung des Schulerhalters und mit Bewilligung der
Schulbehérde erster Instanz besuchen, sofern sie zu Beginn des betreffenden Schuljahres das 18. Lebensjahr
noch nicht vollendet haben.*
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Fragestellungen

Die Fragestellungen fiir das Projekt lassen sich in drei Bereiche gruppieren, die jeweils einem
bedeutsamen Aspekt der Thematik des freiwilligen 10. bzw. 11. Schuljahrs zugeordnet sind:

1. Schiilerpopulation im freiwilligen 10. bzw. 11. Schuljahr:

a) Welche Motive und Beweggrinde fihren Jugendliche in das freiwillige 10./11. Schuljaht? -
Gelingt es mit diesem Angebot wirklich, potentiell von sozialer Exklusion Gefihrdete in das
Bildungssystem (zurtlick) zu holen, oder spielen ganz andere Motive (z.B. diverse Benefits,
die mit Schulbesuch verbunden sind) eine Rolle? Woher haben die Jugendlichen die Infor-
mation, dass es eine derartige Méglichkeit gibt?

b) Welche Bildungsaspirationen haben die Jugendlichen im freiwilligen 10./11. Schuljahr —
unterscheiden sie sich darin von reguliren PTS-Schiilerinnen und -Schiilern?

¢) Wie sind die bisherigen Schullaufbahnen der Jugendlichen im 10./11. Schuljahr vetlaufen —
welche Briiche und Hindernisse gab es, die dazu fithrten, dass diese Jugendlichen nicht in-

nerhalb der neun Schulpflichtjahre einen Abschluss erwerben konnten?

d) Durch welche Personenmerkmale unterscheiden sich die Jugendlichen im freiwilligen
10./11. Schuljahr von reguliren PTS-Schulerinnen und -Schiilern? Relevante Merkmale sind
beispielsweise: Muttersprache, sozio6konomischer Hintergrund, aber auch Schulfreude,
Selbstkonzept und Leistungsfihigkeit und -bereitschaft.

2. Begleitumstinde und Bedingungen an den Schulstandorten:

a) Welche Auswirkungen der Anwesenheit von Jugendlichen im freiwilligen 10./11. Schuljahr
auf das Schul- und Klassenklima zeigen sich? — Insbesondere die Tatsache, dass hier iltere
Jugendliche (potentiell knapp 18-Jahrige) im Klassenverband mit etwa 15-Jahrigen unter-
richtet werden, soll in ihren Auswirkungen auf den Umgang der Lehrpersonen mit Schiilern,
disziplinire Belange und den Umgang der Schiiler untereinander beleuchtet werden. Verur-
sachen diese dlteren Schiiler insgesamt eher disziplinire Schwierigkeiten oder wirken sie — da
sie ja freiwillig in der Schule sind — eher férderlich fir das allgemeine Lernklima?

b) Welcher Anpassungsbedarf hinsichtlich der Unterrichtsgestaltung entsteht durch Jugendli-
che im freiwilligen 10./11. Schuljahr aufgrund derer besonderen Bedurfnisse und wie gehen
die Schulen damit um?

¢) Welche Unterstiitzungsstrukturen werden den Schulen von den Schultrigern und anderen

Institutionen zur Verfigung gestellt und welche erscheinen noch wiinschenswert?

d) Welche Problemfelder struktureller und pidagogischer Art ergeben sich aus der Anforde-
rung, Jugendlichen im freiwilligen 10./11. Schuljahr einen Bildungsabschluss zu erméglichen
und sie angemessen zu betreuen? Welche Losungsansitze existieren bereits an den Schul-
standorten?

3) Perspektiven und Erfolgsaussichten:

a) Wie groB3 ist der Anteil der Jugendlichen, denen im freiwilligen 10./11. Schuljahtr positive
Abschliisse vermittelt werden konnten?
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b) Wie werden die Chancen auf dem Arbeits- bzw. Lehrstellenmarkt fiir Absolventen des frei-
willigen 10./11. Schuljahrs beurteilt?

¢) Gibt es unter den Absolventen des freiwilligen 10./11. Schuljahrs Jugendliche, die in weitet-
fihrende Schulen tbertreten und in welche Schulformen treten sie ein?

Zeitplanung

September 2004 Entwicklung des Fragebogens fiir die Direktorenbefragung

Oktober 2004 Diskussion der Fragestellungen und Erhebungsmethoden im
Rahmen der gesamtosterreichischen PTS-Direktorentagung

November 2004 Durchfiihrung der Direktorenbefragung

Dezember 2004 Auswertung der Direktorenbefragung

Janner 2005 Entwicklung der Instrumente der Schiilerbefragung

Februar 2005 Durchfihrung der Schilerbefragung

Mirz-Mai 2005 Auswertung der Schilerbefragung, Erstellung eines Rohberichts

und Diskussion der Ergebnisse mit Verantwortungstragern und
im bundesweiten Arbeitskreis PTS

Juni 2005 Erstellung des Endberichts

Projektplanung

Um auf 6konomische Weise die zur Beantwortung der Fragestellungen nétigen Informationen
einzuholen ist das Projekt in mehreren Phasen geplant, deren Kernstiicke eine Schulleiterbefra-
gung und eine Schillerbefragung sind. Als ersten Schritt wird auszuloten sein, in welchem Aus-
maf} derzeit schon zentral erfasste Daten zur Beantwortung einzelner Fragestellungen herangezo-
gen werden konnen. Diese Daten werden gezielt durch die schriftliche Befragung aller derzeit
281 Leiterinnen und Leiter von selbstindigen und angeschlossenen Polytechnischen Schulen zu
erginzen sein. Weiters erscheint eine Direktorenbefragung als 6konomische und zuverlissige
Methode, um Daten tiber den Bereich 2 (Begleitumstinde und Bedingungen an den Schulstand-
orten) zu gewinnen, da sie aufgrund ihrer Rolle als Letztverantwortliche am Standort den besten
Uberblick haben. Zum Einsatz werden dabei vor allem strukturierte Fragen mit freiem Antwort-
format kommen, die inhaltsanalytisch ausgewertet werden. Auch iber den Bereich 3 (Perspekti-
ven und Erfolgsaussichten) konnen Schulleiterinnen und Schulleiter gewisse Auskunft geben,
wenn auch hier noch weitere Informationsquellen das Umfeld beleuchten werden, beispielsweise
den Arbeits- bzw. Lehrstellenmarkt oder allgemeine statistische Daten. Dazu ist geplant, auf in-
formellem Weg, d. h. nicht im Rahmen einer Fragebogenerhebung, entsprechende Informationen

einzuholen.

Der Bereich 1 (Schillerpopulation im freiwilligen 10. bzw. 11. Schuljahr), tber den Direktoren
nicht oder nur unzureichend Auskunft geben konnen, soll durch eine Schiilerbefragung abge-
deckt werden. Zum Einsatz kommen dazu Mehrfachwahlantworten und standardisierte Fragebo-
gen, die zum Teil aufgrund der Ergebnisse der Direktorenbefragung entwickelt bzw. adaptiert
werden.
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6.3. Liste der an der Schiilerbefragung teilnehmenden Schulen

Zur Teilnahme an der Schiilerbefragung haben 39 PTS-Schulstandorte teilgenommen. Die Aus-
wahl erfolgte nach den im Abschnitt 2.2, Seite 6, beschriebenen Kriterien. Von der gemeldeten
Schiilerstichprobe (N = 982) befinden sich insgesamt 236 (24,0 %), davon 166 (16,9 %) Jugendli-
che ohne besonderen Forderungsbedarf in einem freiwilligen Schuljahr. In Klammer sind die An-
zahl der Schiilerinnen und Schiiler der untersuchten Klassen insgesamt sowie die Anzahl jener
Jugendlichen, die ein freiwilliges Schuljahr an der Polytechnischen Schule besuchen. Die Zahl
nach dem Schrigstrich (/) gibt die Anzahl der Schilerinnen und Schiler wieder, die ohne
besonderen Forderungsbedarf wie SPF oder NDM die Polytechnische Schule im freiwilligen
Schuljahr besuchen.

Burgenland
106034 Mattersburg, Michael-Koch-StraB3e (30, 9/4)

Kdirnten
201014 Klagenfurt, LerchenfeldstraB3e (22, 4/3)
202024  Villach, Richard-Wagner-Stra3e (23, 5/3)

Niederisterreich
304014 Wiener Neustadt, Burgplatz (26, 10/4)
305084 Sankt Peter in der Au, Vogelhindlerplatz (28, 5/5)
311014 Horn, F. Kurz-Gasse (23, 4/4)
313052 Gfohl, Jaidhofergasse (16, 3/3)
319044 Herzogenburg, Schilletring (27, 6/3)
324072 Klosterneuburg, Langstogergasse (18, 5/4)

Oberisterreich
401014 Linz, Hinsenkampplatz (27, 11/5)
402014  Steyr, Punzerstrale (27, 7/5)
404064 Mattighofen, Trattmannsbergerweg (27, 4/3)
407082 Bad Goisern, KurparkstraB3e (25, 3/3)
409034 Kirchdotf an der Krems, Kirchplatz (24, 6/4)
409052 Wartberg an der Krems, Schulstrae (24, 4/3)
410014 Traun-St.Martin, Untere DorfstraBe (31, 7/7)
414062  Schirding, SchulstraB3e (27, 7/3)
417034 Vocklabruck, Hinterstadt (25, 8/5)
417084 Vocklamarkt, Wultingergasse (26, 5/3)
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Fortsetzung der Schulliste:

Salzburg
501014  Salzburg, Paris-Lodron-Stralie (27, 3/3)
503044 Oberndotf bei Salzburg, Watzmannstrale (26, 6/3)
503084 Mattsee, Ramooserstral3e (30, 5/5)

Steiermark
601034  Graz, Herrgottwiesgasse (23, 11/4)
602014 Kapfenberg, Wienerstralle (30, 5/3)
604014 Kirchbach in Steiermark (23, 5/5)
604072 Kirchberg an der Raab (27, 8/3)
606104 Kalsdotf bei Graz, Fritz-Matzner-Weg (26, 8/0)
617054  Gleisdorf, A.-Grogger-Gasse (19, 17/10)

Tirol
701064 Innsbruck, SiegmairstraB3e (29, 6/06)
702044 Lingenfeld, Obetlingenfeld (27, 3/3)
703044 Axams, Lindenweg (24, 5/5)
707014 Lienz, Emanuel-von-Hiblerstral3e (25, 6/6)
709024  Jenbach, Josef-SattlerstraB3e (24, 5/5)

Vorarlberg
801024 Bartholomiberg, Gantschier (23, 4/4)
802014 Bregenz, Holzackergasse (22, 3/3)
803014 Dornbirn-Hatlerdorf, Lustenauer StralB3e (27, 5/5)

Wien
903014 Wien, Maiselgasse (25, 8/7)
915014 Wien, Benedikt-Schellinger-Gasse (25, 7/3)
923024 Wien, Anton-Baumgartner Stral3e (26, 3/3)
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6.4. Erhebungsinstrumente
6.4.1. Begleitbrief zum Direktorenfragebogen PTS/DFB-04

Sehr geehrte Frau Direktor, sehr geehrter Herr Direktor!

Die Polytechnischen Schulen haben sich besonders um eine optimale Vorbereitung ihrer Schiile-
rinnen und Schiiler auf die Lehre sowie auf den Ubertritt in weiterfiihrende Schulen verdient
gemacht. Dazu gehort auch vielfach die Qualifizierung Jugendlicher durch den freiwilligen
Besuch eines 10. bzw. 11. Schuljahrs an der PTS (z. B. nach §32 Abs. 2a SchUG).

Das Zentrum fiir Schulentwicklung in Graz fithrt nun in Zusammenarbeit mit der Abteilung
I/7 (Polytechnische Schulen) des Bundesministeriums fur Bildung, Wissenschaft und Kultur eine
Untersuchung und Analyse des freiwilligen 10./11. Schuljahtres an der PTS durch. Ziel der Erhe-
bung ist es, Begleitumstinde und Bedingungen an den Schulstandorten, eventuelle Problemquel-
len und Losungsansitze, sowie Perspektiven und Erfolgsaussichten zu analysieren und darzustel-
len. Die Ergebnisse der Studie konnen eine wichtige Grundlage fir weitere Schulentwicklungs-
mafinahmen und fiir Verbesserung von Rahmenbedingungen darstellen.

Im ersten Schritt ergeht nun ein Erhebungsbogen fiir administrative Daten und ein Direkto-
renfragebogen an alle Polytechnischen Schulen. Der Erhebungsbogen dient unter anderem auch
der Ziehung einer reprisentativen Stichprobe von Klassen, in denen in einem zweiten Schritt eine
Befragung der Schiilerinnen und Schiiler geplant ist (Friih; ahr 2005).

Sie werden hoflichst ersucht, beide Bogen ausgefillt bis spatestens 22. Dezember 2004 im
beigelegten Ruckantwortkuvert an das Zentrum fir Schulenwicklung, Abteilung Evaluation und
Schulforschung (8010 Graz, Hans-Sachs-Gasse 3) zu retournieren.

Sollten Sie an Threr Schule keine Jugendlichen im 10. bzw. 11. Schuljahr haben, so senden Sie
bitte unbedingt trotzdem den Erhebungsbogen fiir administrative Daten zuriick!

Stichtag fiir den Erhebungsbogen ist der 1. Dezember 2004.

Sollten Sie mit dem zur Verfiigung stehenden Platz am Erhebungs- bzw. Fragebogen kein Aus-
langen finden, so ersuche ich Sie Kopien oder Beiblitter beizufiigen. Achten Sie bitte in diesem
Fall auf eine eindeutige Zuordenbarkeit zu Threr Schule bzw. zur Nummer der Frage.

Fur Rickfragen zu dieser Untersuchung stehe ich Thnen gerne per E-Mail
(etich.svecnik@zse2.at) oder Telefon (0316/828733-211) zur Verfugung.

Die Landesschulrite/Stadtschulrat fur Wien sind von der Erhebung durch das BMBWK, Abt.
I/7 in Kenntnis gesetzt.

AbschlieBend méchte ich noch explizit darauf hinweisen, dass alle Thre Angaben im Direkto-
renfragebogen selbstverstindlich streng vertraulich behandelt werden und Ruckschlisse auf Ein-
zelpersonen oder Standorte durch Ver6ftentlichung keinesfalls ermoglicht werden. Da ein Ziel
dieser Untersuchung auch die Erkundung von bewihrter Praxis als Lernmdoglichkeit fir andere
Standorte ist, kann es im Einzelfall erforderlich sein, dass wir mit einer Schule Kontakt aufneh-
men, um deren bewihrte Praxis auch anderen Schulen zuginglich zu machen — dies erfolgt aber
jedenfalls nur mit Threm Einverstindnis.

Uns ist natirlich bewusst, dass diese Erhebung eine zusitzliche Belastung fur Thre an Arbeit oh-
nehin reiche Tatigkeit darstellt, aber die Ergebnisse sollen sowohl der PTS als Schulart als auch
den Einzelstandorten und vor allem den Jugendlichen, die der PTS anvertraut sind, zugute kom-
men.

Im Voraus schon herzlichen Dank fir Ihre Unterstiitzung.

Mit freundlichen Gruf3en,
Mag. Erich Svecnik eh.

Graz, 2. Dezember 2004
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6.4.2. Direktorenfragebogen PTS/DFB-04 - Erhebungsblatt

Schulbezeichnung und Schulkennzahl:

Gesamt- Nach Klassen aufgeteilt (Bitte Klassenbezeichnungen eintragen):
anzahl
m W m W m W m W m W m W m W

Gesamtanzahl der Schiiler/innen

Schiiler/innen im 9. Schuljahr

davon mit sonderpadagogischem Férderbedarf

davon mit nicht deutscher Muttersprache

davon die 8. Schulstufe nicht oder nicht erfolgreich

abgeschlossen

davon auBlerordentliche Schiiler/innen

Schiiler/innen im 10. Schuljahr

davon mit sonderpadagogischem Foérderbedarf

davon mit nicht deutscher Muttersprache

davon die 8. Schulstufe nicht oder nicht erfolgreich

abgeschlossen

davon im vorigen Schuljahr schon an der PTS

Schiiler/innen im 11. Schuljahr

davon mit sonderpadagogischem Férderbedarf

davon mit nicht deutscher Muttersprache

davon die 8. Schulstufe nicht oder nicht erfolgreich

abgeschlossen

davon im vorigen Schuljahr schon an der PTS
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6.4.3. Direktorenfragebogen PTS/DFB-04 — Fragebogen

PTS/DFB-04
Analyse des freiwilligen 10. und 11. Schuljahrs an der PTS*

Schulkennzahl: Adresse:

Alle Thre Angaben werden selbstverstindlich vertraunlich bebandelt und Riickschliisse anf eingelne Personen oder
Schulstandorte keinesfalls durch 1V erdffentlichung maiglich gemacht. Selbstverstandlich werden Sie anch iiber die
Ergebnisse der Untersuchung informiert. Fiir Riickfragen steht Ihnen Mag. Erich Svecnik (erich.svecnik(@zse2.at
oder (0316) 828733-211) gerne zur Verfiignng.

1) Ist Ihre Schule eine [n=84] angeschlossene oder eine [n=153] selbstindige PTS?

2) Liegt Ihr Schulstandort in einer
[n=15] Landeshauptstadt [n=219] Bezirkshauptstadt = [n=3] lindlichen Gemeinde?

3) Bitte geben Sie die ungefihre Einwohnerzahl Threr Standortgemeinde und Ihres
Einzugsgebietes an:
Standortgemeinde: ............... Einzugsgebiet: ...............

4) Bitte geben Sie nachfolgend jeweils durch Ankreuzen des entsprechenden Symbols an, wie
Sie die Schiiler/innen an Threm Schulstandort im Allgemeinen einschitzen. 1on Interesse ist
dabei der Eindruck, den Sie gegenwiirtig von der Gesamtheit aller Threr Schiilerinnen und Schiiler haben.
Denken Sie daber bitte nicht an Einzelfille, sondern krenzen Sie so spontan wie maglich Thre Antworten an.

e e} =
& =i g 9]
£ & | 3 | 8 |&
. 3 ; -2 g= o
(In den Feldern steben die Absolutzablen) <73 g 5 S |28
Bpes & iz Ne | B3¢
S O o O bt o) 2.2 3
gt | 22| £ | 23| &E%
= S35 = i 2Rz
Verhalten wihrend des Unterrichts 23 31 138 39

Ul
o
0
[\S)
o)
X
N

Motivation und Ehrgeiz

g

2

5
Leistungsfihigkeit 2 55 109 58 5
Ausmaf} an Fehlstunden 1 7 29 115 81
Interesse und Mitarbeit im Unterricht 2 36 84 99 10
Umgang der Schiiler/innen miteinander 4 35 57 104 33
Verhiltnis zwischen Schiiler/innen und Lehrpersonen 0 3 31 141 58
Disziplin 2 20 50 123 37
Gewaltbereitschaft und Aggression 5 21 56 106 45

Anmerkungen zu dieser Frage:

3 Layout leicht modifiziert. Zahlenangaben in Absolutwerten, insgesamt N = 237 Schulstandorte.
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5) Bitte geben Sie durch Ankreuzen des entsprechenden Symbols an, ob nachfolgend

Angefiihrtes bei den Jugendlichen im freiwilligen 10. und 11. Schuljahr im Vergleich zu
reguliren PTS-Schiilerinnen und -Schiilern im 9. Schuljahr haufiger oder seltener vorkommt.
Auwch bei dieser Frage ist der spontane Eindruck, den Sie von den Schiilerinnen und Schiilern im fremwilligen
10./11. Schuljahr haben, von Bedentung. 1V ersuchen Sie daber bitte, sich nicht von Einzelfillen leiten u

lassen.

Bitte beantworten Sie nachfolgende Aspekte

,»,10./11. Schuljaht* vs. regulire PTS

<

jeweils in Hinblick auf die Schilergruppe, die - _§ = . ng
das 10. oder 11. Schuljahr besucht, im Vergleich g g 2 @; & g e
zu den reguliren Schiler/innen! 5 ° b2 s 2 g

z 5 g 5 = |82

£l 5] 81 5| ¢ |88
Storendes Verhalten wihrend des Unterrichts 10 61 | 115 32 4 3
Motivation und Ehrgeiz 3 46 | 129 42 2 3
Anzeichen von Uberforderung 5 66 94 52 7 2
Ausmaf3 an Fehlstunden 15 50 | 115 32 9 3
Interesse und Mitarbeit im Unterricht 4 37 | 141 35 3 3
Disziplinire Schwierigkeiten 16 66 | 103 32 6 3
Gewaltbereitschaft und Aggression 18 50 | 125 27 1 3
Wirken eher positiv auf Mitschiiler/innen ein 10 71 114 25 2 4
Uben cher negativen Einfluss auf Mitschiler/ 20 47 | 116 31 5 7
innen aus
Nehmen eine Aul3enseiterposition ein 23 75 99 25 2 2
Mitlaufertum 17 46 | 130 23 3 5

geben

Anmerkungen zu dieser Frage:
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6) Wieweit entsteht Ihrer Meinung nach in den folgenden Teilbereichen durch die Anwesenheit
der Jugendlichen im freiwilligen 10. und 11. Schuljahr ein Anpassungsbedarf? Dz die
Schiilerpoputation im 10./11. Schuljabr sebr heterogen sein kann, wird bier und in folgenden Fragen
differenziert zwischen allen Jugendlichen in 10./11. Schuljabr und jenen Jugendlichen int 10./11. Schuljahr,
die besondere Bedjirfnisse haben (Jusammenfassend fiir Jugendliche mit sonderpidagogischem Forderbedarf und
Jugendlichen mit nicht dentscher Muttersprache).

7)

)

b)

d

Didaktik/Methodik

Wenn ja, inwiefern?

Unterrichtsinhalte

Wenn ja, welche?

Leistungsbeurteilung

Wenn ja, inwiefern?

Rahmenbedingungen

Wenn ja, welche?

[n=20] ja, fur alle Jugendlichen im freiwilligen 10./11. Schuljaht
[n=88] ja, nur fiir Jugendliche mit besonderen Bediirfnissen”
[n=116] nein

[n=17] ja, fir alle Jugendlichen im freiwilligen 10./11. Schuljaht
[n=84] ja, nur fir Jugendliche mit besonderen Bedurfnissen*
[n=123] nein

[n=14] ja, fir alle Jugendlichen im freiwilligen 10./11. Schuljahr
[n=77] ja, nur fir Jugendliche mit besonderen Bediirfnissen*
[n=133] nein

[n=28] ja, fir alle Jugendlichen im freiwilligen 10./11. Schuljaht
[n=61] ja, nur fir Jugendliche mit besonderen Bedurfnissen*
[n=134] nein

Fihren Sie an Ihrer Schule spezielle Angebote fur die Jugendlichen im freiwilligen 10. und
11. Schuljahr? Im Gegensatz zur nachfolgenden Frage geht es hier um jene Angebote, bei
denen Ihre Schule als Trigerin verantwortlich ist (z.B. besondere Kurse, Fachbereiche,
Betreuung, Weiterqualifizierung o.4.).

[n=168] nein

[n=33] ja, fur alle Jugendlichen im freiwilligen 10./11. Schuljahr

[n=27] ja, nur fir Jugendliche mit besonderen Bediirfnissen*

Bitte beschreiben Sie kurz derartige Angebote:

* Als Jugendliche mit besonderen Bedirfnissen werden allgemein jene mit sonderpidagogischem Forderbedarf bzw.

solche mit nicht deutscher Muttersprache bezeichnet
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8) Konnen Sie an Threm Standort auf externe Unterstiitzungsstrukturen im Zusammenhang
mit Jugendlichen im freiwilligen 10. und 11. Schuljahr zurtickgreifen? Be: dieser Frage gebt es um
Angebote, die in Kooperation mit anderen dffentlichen Einrichtungen, 1 ereinen o.d. realisiert werden.

Fir die Jugendlichen
[n=145] nein [n=45] ja, fur alle Jugendlichen im freiwilligen 10./11. Schuljahr
[n=38] ja, nur fiir Jugendliche mit besonderen Bediirfnissen”

Bitte beschreiben Sie kurz den Anbieter und das Angebot:

Fir das Lehrpersonal

[n=1806] nein [n=21] ja, zur spezif. Betreuung aller Jugendlichen im freiw. 10./11. Schulj.
[n=21] ja, nur zur spezif. Betreuung der Jugendl. mit besond. Bediirfnissen”

Bitte beschreiben Sie kurz den Anbieter und das Angebot:

Fir die Schule insgesamt

[n=184] nein [n=24] ja, zur spezif. Betreuung aller Jugendlichen im freiw. 10./11. Schulj.
[n=19] ja, nur zur spezif. Betreuung der Jugendl. mit besond. Bediirfnissen”

Bitte beschreiben Sie kurz den Anbieter und das Angebot:

9) Halten Sie diese verfiigbaren externen Unterstiitzungsstrukturen fiir ausreichend?
viel zu wenig [n=37] [n=49] [n=31] [n=18] [n=40] ausreichend

Welche Unterstiitzungsstrukturen fir eine optimale Betreuung der Jugendlichen im 10. und
11. Schuljahr wiirden Sie sich noch winschen?

10) Welche Probleme nehmen Sie im Zusammenhang mit dem Unterrichten und Betreuen der
Jugendlichen im freiwilligen 10. und 11. Schuljahr an Ihrer Schule wahr?
Denken Sie dabei bitte vor allem an:
a) Umgang der Jugendlichen miteinander [n=47]
b) Disziplin und Umgang mit dem Lehrpersonal [n=35]
¢) Leistungsfihigkeit und Bildungsaspirationen [n=69]
d) Jugendliche mit besonderen Bediirfnissen” [n=42]

* Als Jugendliche mit besonderen Bedurfnissen werden allgemein jene mit sonderpidagogischem Forderbedarf bzw.
solche mit nicht deutscher Muttersprache bezeichnet.
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11) Gibt es an Threr Schule spezielle Losungsansitze fiir einzelne dieser Probleme (s. vorher-

gehende Frage)? Diese Frage zielt v.a. darauf ab, bewihrte Praxis (good practice) zu sammeln

und durch Veréffentlichung auch anderen PTS die Moglichkeit zu geben, davon zu lernen.
[n=138] nein [n=065] ja (Bitte beschreiben Sie diese kurz:)

12) Bitte schitzen Sie nachfolgend die Arbeitsmarktsituation im Einzugsgebiet Thres
Schulstandorts ein:

Dienstleistungsberufe: keine/kaum Uberangebot an
(Handel-Buro, 'Igourismus w.d.) Arbeitsplitze 1240 54 60 43 21 4 Arbeitsplitzen

Technisch-gewerbliche Berufe: keine/kaum 5 14 o4 sg

Uberangebot an
(Metall, Elektro, Holz, Bau u.4.) Arbeitsplitze e 2

Arbeitsplitzen

Anmerkungen zu dieser Frage:

13) Wieweit ist Ihrer Meinung nach die Moglichkeit des freiwilligen 10. und 11. Schuljahres an
der PTS geeignet, folgende Zielstellungen zu erreichen?

Integration erleichtert.

d) Die Chancen der Jugendlichen am Arbeitsmarkt
werden erhoht.

e) Die Gefahr des frihzeitigen Schulabbruchs wird
minimiert.

f) Es werden Jugendliche erreicht, die im Gbrigen
Schulsystem chancenlos wiren.

E g 5 3
Einschitzung der Erreichung folgender g g 2 £ -
Zielstellungen ... = 5 z Zf@ §D g
a) Jugendlichen wird dadurch die Chance er6ffnet, einen
L i 0 1 23 | 118 | 89
qualifizierten Bildungsabschluss zu erwerben.
b) Es W1.rd ein Beitrag zur pe.rsonhcher} und sozialen 1 5 o4 | 125 75
Entwicklung von Jugendlichen geleistet.
c) Das Abgleiten der Jugendlichen in eine
Aullenseiterposition wird verhindert und soziale 0 6 39 111 75

2 4 27 | 113 | 85
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14) Bitte tragen Sie in folgender Tabelle ein, wie viele Jugendliche das Schuljahr 2003 /04
erfolgreich bzw. nicht erfolgreich abgeschlossen haben [176 Standorte]:

pos. neg.
Insgesamt (alle Schiiler/innen der PTS) 11647 1106
davon die 8. Schulstufe nicht oder nicht erfolgreich
163 174
abgeschlossen
Subgruppe ,,Schiiler/innen im 10. Schuljahr 1381 272
davon die 8. Schulstufe nicht oder nicht erfolgreich
142 99
abgeschlossen
davon im vorigen Schuljahr schon an der PTS 46 21
Subgruppe ,,Schiiler/innen im 11. Schuljahr* 84 35
davon die 8. Schulstufe nicht oder nicht erfolgreich
16 9
abgeschlossen
davon im vorigen Schuljahr schon an der PTS 16 8

15) Wie vetlaufen die weiteren Entwicklungen der Absolvent/innen des freiwilligen 10. und 11.
Schuljahrs unmittelbar nach der Polytechnischen Schule Ihrer Erfahrung nach? Bitte
versuchen Sie einzuschitzen, welche Prozentanteile nach der PTS folgende Wege einschlagen:

[] dariiber verfiige ich iiber keine Informationen [n=68]

73 % | finden eine Lehrstelle

12 % | treten in weiterfuhrende Schulen uber

9 % | finden Arbeit als an-/ungelernte Arbeiter
4 % | bleiben arbeitssuchend
2 % | Anderes (bitte anfiihren):

100 % | Insgesamt

Bitte senden Sie den bearbeiteten Fragebogen im beigeschlossenen Kuvert an das
Zentrum fur Schulentwicklung

Abteilung Evaluation und Schulforschung

8010 Graz, Hans-Sachs-Gasse 3

Herzlichen Dank fur Thre Mitarbeit!
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6.4.4. Handanweisung fiir Schiilerfragebogen PTS/SFB-05

HANDANWEISUNG PTS/SFB-2005
tir die Schilerbefragung im Rahmen der
Analyse des freiwilligen 10. und 11. Schuljahrs an der PTS

Sehr geehrte Frau Kollegin, sehr geehrter Herr Kollege!

Zunichst herzlichen Dank fir Thre Unterstitzung bei der Datenerhebung im Rahmen der Ana-
lyse des freiwilligen 10. und 11. Schuljahrs an der PTS, die das Zentrum fiir Schulentwicklung
in Graz im laufenden Schuljahr in Zusammenarbeit mit der Abteilung 1/7 (Polytechnische Schu-
len) des Bundesministeriums fiir Bildung, Wissenschaft und Kultur durchfithrt. Ziel der Erhe-
bung ist es, Begleitumstinde und Bedingungen an den Schulstandorten, eventuelle Problemquel-
len und Losungsansitze, sowie Perspektiven und Erfolgsaussichten zu analysieren und damit eine
wichtige Grundlage fiir weitere Schulentwicklungsmal3nahmen und fiir eine Verbesserung von
Rahmenbedingungen zu schaffen. Bereits im Dezember wurden die Schulleiterinnen und Schul-
leiter zu dieser Thematik befragt sowie Schiilerzahlen erhoben. Die zu untersuchenden Klassen
sind bundesweit gestreut und hinsichtlich der Fragestellung reprisentativ aus diesen Daten aus-
gewahlt worden. Daher ist es wichtig, dass Sie die Befragung genau in der ausgewihlten Klasse
durchfihren.

Dies ist in Threm Fall die Klasse <xy> mit <N> gemeldeten Jugendlichen.

Die Schiilerbefragung findet bundesweit in der 15. bis 17. Kalenderwoche (11. bis 29. April 2005)
statt. Dafir soll eine Unterrichtsstunde ausgewihlt werden, wihrend der alle Schiiler der festge-
legten Klasse gemeinsamen Unterricht haben, die Klasse also nicht in Leistungsgruppen oder
unterschiedliche Fachbereiche aufgeteilt ist. Um die Bedingungen fiir alle 41 in die Erhebung
einbezogenen Klassen einigermallen vergleichbar zu gestalten, sind die Anweisungen fiir die
Schiiler weitgehend wortgetreu vorzulesen und dariiber hinausgehende Erklirungen sollen auf
das unbedingt notwendige Mal3 beschrankt werden. Bitte sorgen Sie dafiir, dass alle Schiiler ihre
Antworten unbeeinflusst und frei abgeben kénnen und signalisieren Sie den Schiilern durch Er-
lduterungen und Verhalten, dass die absolute Vertraulichkeit ihrer Angaben gewihrleistet ist.
Schauen Sie also bitte den Jugendlichen beim Bearbeiten des Fragebogens nicht tiber die Schul-
ter, sondern beobachten Sie die Klasse vom Lehrertisch aus.

Selbstverstindlich wahren auch wir die Vertraulichkeit und Anonymitit, indem die Fragebogen
nur statistisch ausgewertet und Rickschlisse auf einzelne Personen oder Schulstandorte keines-
falls ermdglicht werden.

Bei einigen Fragen kann es vorkommen, dass einzelne Schilerinnen und Schiiler Verstindnis-
schwierigkeiten haben. Helfen Sie in diesen Fillen bitte, indem Sie die Frage umgangssprachlich
neu formulieren. Vermerken Sie sodann bitte Fragennummer und Grund der
Verstindnisprobleme auf dem Protokollblatt. Es sollen nach Moglichkeit alle Jugendlichen, auch
solche mit sonderpiddagogischem Forderbedarf und nicht deutscher Muttersprache den
Fragebogen bearbeiten. In Fillen, wo dies absolut nicht mdéglich ist, vermerken Sie dies bitte
ebenfalls auf dem Protokollblatt.

Sollten Sie zur Durchfiihrung der Schilerbefragung noch Fragen haben, stehe ich Thnen gerne
zur Verfugung (erich.svecnik@zse2.at oder 0316-828733/211).

Bitte wenden!
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Anweisungen fiir die Schiiler (Bitte vorlesen):

Wir machen heute eine wissenschaftliche Untersuchung. Es handelt sich nicht um eine Priifung. Ihr bekommt anch
keine Noten. Trotzdem sollt ihr gut mitarbeiten und ench sebr beniiben.

Mt dieser Untersuchung soll zum Beispiel festgestellt werden,

- wie thr die Schwierigkeit des Unterrichts einschatzt,

- wie thr ener Verbdltnis zu den Lebrern und Mitschiilern sebt,

- wie ihr euch selbst seht

- und was ihr ganz allgemein iiber die Polytechnische Schule denft.

Zundichst einmal raumt den Arbeitsplaty ganz, leer. Thr brancht keine Biicher, feine Hefte. 1hr braucht nur ein
Schreibgerdt: einen Kugelschreiber oder eine Fiillfeder.

Nun bekommt jeder einen Fragebogen. Was ibr im Fragebogen angebt, wird nur von Wissenschaftern, die euch
persinlich nicht kennen, ausgewertet. Weder ein Lebrer noch die Eltern erfabren, was jeder Einzgelne von euch im
Fragebogen angegeben hat.

Bei Nummer 1 stebt "Ich bin [_] eine Schiilerin [ ein Schiiler”. Die Mddchen krenzen also das Kstchen vor
"eine Schiilerin'" an, die Burschen marfkieren das zweite Kistchen: "ein Schiiler”.

Bei Frage 2 gebt bitte das Monat und das Jabr enrer Geburt an.

Nun bearbeitet bitte alle weiteren Fragen und krenzt dabei das jeweils fiir euch Zutreffende an. Wenn ibr eine
Frage nicht versteht, dann zeigt bitte anf und wartet, bis ich komme, unr ench 3u helfen.

Wenn ibr mit dem Bearbeiten des Fragebogens fertig seid, dann schant die Fragen noch einmal durch, um 3u
sehen, ob ibr wirklich alle Fragen beantwortet habt. Wenn ibr fertig seid, lasst den Fragebogen vor ench auf dem
Tisch liegen und verbaltet ench rubig, bis alle fertig sind.

Dante fiir enre Mitarbeit.

Abschlieflende Arbeiten

Bitte lassen Sie die Fragebogen von einer Schulerin/einem Schiler einsammeln und stecken Sie
diese zusammen mit dem von Thnen ausgefiillten Protokollblatt in das mitgelieferte und vor-
adressierte Kuvert, welches Sie noch in der Klasse vor den Schiilern zukleben.
Das Kuvert senden Sie bitte so bald wie moglich, spitestens aber bis zum 29. April 2005, an das
Zentrum fur Schulentwicklung
Abteilung Evaluation und Schulforschung
Hans-Sachs-Gasse 3/11
8010 Graz

Herzlichen Dank fiir Thre Mitwirkung in diesem Projekt zur Weiterentwicklung der
Polytechnischen Schule!
Mag. Erich Svecnik eh.
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6.4.5. Schiilerfragebogen PTS/SFB-2005"

Diese Befragung dient dazu, die Polytechnische Schule in ganz Osterreich zu verbessern und ist
kein Test und keine Uberpriifung deiner Schulkenntnisse. Was du hier in diesem Fragebogen
ankreuzt oder schreibst, wird von Wissenschaftern, die dich personlich nicht kennen, nur statis-
tisch ausgewertet. Von deinen Antworten erfahrt sonst niemand!

1. Ichbin [ ]eine Schiilerin [394] [ ] ein Schiiler [462]
2. Ich bin im Monat des Jahres geboren (z.B. im Monat Mai  des Jahres 1989 )

3. Sind deine Eltern in Osterreich geboren? || ja, beide [675]
[ ] ein Elternteil ist im Ausland geboren [45]
[ ] beide Elternteile sind im Ausland geboren [132]

4. Sprichst du zu Hause mit Eltern und Geschwistern tiberwiegend Deutsch?
[12](773]  [nein]82]
5. Hast du vor dem Besuch der 1. Klasse Volksschule die Vorschulklasse besucht?
[12]1139]  [nein][707]
6. Hast du schon einmal eine Klasse wiederholt? [ ] ja, einmal [72]
[ 1ja, 6fter als einmal [8] [ ] nein [775]

7. Im vorigen Schuljahr besuchte ich [] die 4. Klasse Hauptschule/AHS [802]
[] die 3. oder eine frithere Klasse der Hauptschule/AHS [9]
[ ] bereits die PTS [18]
o eine berufsbildende mittlere/héhere Schule [106] o das SPZ [1]*

8. Die Polytechnische Schule besuche ich in diesem Schuljahr

[ ] weil ich meine Schulpflicht erfiillen muss [544]
[] weil ich letztes Jahr keine Tehrausbildung beginnen konnte [74]

[] weil ich einen guten Schulabschluss (HS-Abschluss, positives PTS-Zeugnis) erreichen
mochte [214]

[ ] weil ich vor einem Jahr noch nicht genau wusste, welchen Beruf ich ergreifen sollte
[123]
[ ] weil ich beim Berufseintritt ein Jahr dlter und somit den Anforderungen meines weiteren
Bildungsweges besser gewachsen sein werde [36]

[] weil mir jemand dazu geraten hat, nimlich: [90] [ ] meine Eltern [55]
[] meine fritheren Lehrer [15]

[ ] (Berufs-)Berater [1]
[ ] andere: [206]

9. Hast du die 4. Klasse Hauptschule/AHS erfolgtreich (ohne ,,nicht gentigend* im
Jahreszeugnis) abgeschlossen? [ ja [[808]  [nein][46]

10. Welche Noten hattest du heuer im Halbjahreszeugnis der Polytechnischen Schule und in
welche Leistungsgruppe warst du eingestuft?

Deutschnote: | 841 Englischnote: | 837 Mathematiknote: | 839

D-Leistungsgruppe: | 767 E-Leistungsgruppe: | 763 M-Leistungsgruppe: | 767

37 Layout leicht modifiziert. Zahlenangaben in Absolutwerten, insgesamt N = 856 Schiilerinnen und Schiiler.

38 Die letzten beiden Antwortkategorien wurden aufgrund des Datenmaterials hier eingefiigt.
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11. In der Hauptschule/AHS gehérte ich ...

[] zu den cher guten Schiilern [172]
[ ] zu den mittelmiBigen Schiilern [598]
[ ] zu den eher schlechten Schiilern [83]

12. Wie leicht fallt es dir, die schulischen Anforderungen zu bewiltigen?
sehr leicht [][95] [J[309] [J[362] [][63] [J[16] sehr schwer
13. Nach diesem Schuljahr ...
[ ] werde ich weiter in die Schule gehen [118]
[ ] habe ich bereits eine fixe Lehrstelle [386]
[ ] werde ich weiter eine Lehrstelle suchen [284]

[ ] gleich zu atbeiten beginnen, ohne eine Lehre zu machen [5]
[] weiB ich noch nicht, was ich tun werde [60]
14. Kreuze bitte an, in welchem Fachbereich du derzeit bist. Wenn an deiner Schule

Fachbereiche zusammengelegt wurden, dann kreuze bitte jenen an, fiir den du dich
entschieden hast. (Bitte nur einen Fachbereich angeben!)

[ ] Metall [185]  [_] Handel-Biiro [220] [ ] keinen der angefiihrten [12]”,

[ ] Elektro [44]  [] Dienstleistungen [177] Informationstechnologie [66]

[ ] Holz [31] [] Tourismus [76]
[ ] Bau [24]

15. Versuche bitte im Folgenden einzuschitzen, wie schwierig dir der Unterricht in den

angefiihrten Gegenstanden erscheint: Der Unterricht in

Schulautonomer Fachbereich [15]

Deutsch ist......... zuleicht [_][74] [[322] [1[376] [[67] [1[13] zu schwierig

Englisch ist ........ zu leicht D[ [11265] [11329] [[142] [[34] zu schwierig
[ 1[142] [][45] zu schwierig
[]

Mathematik ist.... zu leicht |:|[106 [ [256] [][299
|

1 L[
deinem FB st ... zu leicht [ ][134] [][319] [[285] ]|

83] [1[20] zu schwierig

sondern

16. Kreuze bitte bei den folgenden Aussagen an, wie sehr sie deinen Erfahrungen nach fiir dich

und deine Schule zutreffen.

i .3 ks L2
Ed ET 53 E? Eg
7) Ich habe zu vielen Lehrerinnen und Lehrern ein gutes Verhaltnis 50 95 192 347 165
2) Zl]ekig; %\n/[itschiilerinnen und Mitschiiler halten zu mir, wenn es darauf 4 20 178 325 240
3)  Ich mache mir oft Gedanken dariiber, was die Zukunft bringen wird 18 48 95 280 405
4)  Ich gehe gerne in die Schule 164 179 217 194 91
5)  Gute Noten im Zeugnis sind mir sehr wichtig 11 34 73 270 458
6) Der Unterricht ist anschaulich und praxisnah 27 92 296 320 103
7) Xgﬁg glgg mich ernsthaft bemiihe, kann ich in der Schule gute Leistungen 4 1 30 240 551
Die meisten Dinge, die in der Schule angeboten werden, sind fiir mich
8) interessant und nutzlich 40 90 301 300 119
Wenn einzelne Schiiler in meiner Klasse Schwierigkeiten haben, versuchen
J) die Lehrer ihnen zu helfen 40 108 180 300 212

% Nach den Angaben der Schiilerinnen und Schiilern wurden hier zwei weitere Fachbereiche eingefiigt.
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i .5 is JE

E% Bs B¢ BIT T
10) Efe lliért;l]ler lrlr;sr:geulgféifgtcr};; ;eaufbahn sehr wichtig, dass ich an dieser Schule 15 55 101 274 436
71) Wihrend des Unterrichts ist es meist ruhig 152 332 209 134 26
72) Die Lehrer bemithen sich sehr, unsere Stirken zu erkennen und zu férdern | 42 117 234 319 137
13) ifl}f( tliil?ffi éitzztilellreldz El(eire r1111?edntue was immer mir Spafl macht, ohne dabei an 078 262 154 107 46
74) Ich méchte mit moglichst wenig Aufwand das Jahr beenden 98 164 199 230 151
75) Im Unterricht kenne ich mich oft nicht aus 163 331 191 114 49
16) Ich bin mit den Lehrerinnen und Lehrern an meiner Schule zufrieden 47 121 171 300 206
17) };I}ll rVveire lierlligglsr:nxtfé)rngen Schuljahr finde ich den Unterricht in diesem 97 T
78) In unserer Klasse gibt es einige Schiler, die stindig den Unterricht storen 41 64 90 214 440
19) ﬁletrslélh]&?ra/?g naeu; g:;nlglasse Hilfe braucht, helfen ihr/ihm die 57 o 230 301 134
20) {Clh gzilgliir;a;hgelche meiner Mitschuler gerade im freiwilligen 10. oder 89 120 129 217 293
21) gitd l;?élg fl;}é tgdngienggg nsg)nanstrengen, trotzdem schaffe ich nicht, was 181 194 189 171 109
22) g neimen sukinttgen Beraf wichgg e o VL SHRIIER WA s g9 104 311 39
23) Meine Stirken liegen mehr im praktisch-handwerklichen Bereich 106 125 176 179 254
24) Im Unterricht ist mir oft langweilig 49 163 222 216 194
25) i?lslgé:gflelf) ii:;sse ist niemand von der Klassengemeinschaft 191 203 181 161 110
26) Ich wiirde lieber schon als Lehrling arbeiten als hier in der Klasse zu sitzen | 155 97 129 135 333
27) Meine Eltern unterstiitzen mich bei schulischen Dingen 66 68 127 273 313
28) Das, was ich gelernt habe, kann ich gut anwenden 271 51 189 363 225
29) Eleol Be;(;l;%;rlltL\;ehraeerrrll kommt es vor, dass Mitschiiler vor der Klasse 1o 129 200 200 189
) yicer de Polyiechnische schule yihlan e KRR WA | 465 09146 161 276
31) nggkzDul;%i Zrclhwierig werden, neige ich dazu, aufzugeben oder mich 278 239 175 100 52
32) In den Pausen gibt es hiufig Raufereien zwischen einigen Schiilern 247 253 153 115 74
33) SGhaiabr antjenen dic cin Gremiliges 10, oder 11 Sehuljabs besuchen | 400 150 144 83 67
) o e el beraflichon Mashehieiten veessere oo | 20 40 158 299 38
35) SDSSBDinge im Leben, die mir am leichtesten fallen, bringen mir am meisten 20 31 101 219 412
36) Ich kann mit meinen Lehrern auch tber persénliche Probleme sprechen 198 133 202 178 135
37) Ich kann recht gut theoretische Dinge lernen 57 89 314 260 127
38) Die Polytechnische Schule ist im Ganzen gesehen die richtige fiir mich 68 105 191 247 237
39) icn}ie\fsiriﬂztan dieser Schule bei meiner Berufswahlentscheidung gut 45 63 174 295 270
40) In unserer Klasse gibt es eine gute Klassengemeinschaft 84 124 193 277 167
41) TIm Fachbereich sollte man mehr praktische Ubungen machen als Theorie 31 66 240 202 310
42) Schwere Aufgaben, die mich voll beanspruchen, mag ich iiberhaupt nicht 112 225 221 151 133
43) IS{cifljra%ibe ich im Unterricht vieles besser verstanden als im vorigen 69 92 203 298 253
44) Manchmal denke ich, dass die Anderen kliger sind als ich 149 157 228 193 124
45) Von unseren Lehrern werden wir ernst genommen 30 93 209 285 179
46) Im Grofien und Ganzen bin ich mit mir selbst zuftieden 29 56 102 336 325
47) Meistens werde ich von den Lehrerinnen und Lehrern fair behandelt 70 71 178 310 221
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17. Wenn du an alle deine Erfahrungen in der Schule denkst: Wie zufrieden bist du mit der
Schule insgesamt?

sehr

sehr unzufrieden | 31 38 56 | 117 | 176 | 301 | 132 .
zufrieden

18. Wenn du im Vorjahr bereits eine Polytechnische Schule besucht hast, besuchst du heuer...

a) den gleichen Fachbereich wie im vorigen Schuljahr, weil...
[].sich dein Berufswunsch nicht geindert hat [2]
[].duim Vortjahr Schwierigkeiten hattest [3]

[].dir die Lehrer dazu geraten haben [4]
[ ].dir deine Eltern dazu geraten haben [2]

b) einen anderen Fachbereich als im vorigen Schuljahr, weil. ..
[].sich dein Berufswunsch geindert hat [4]
[].du deine Méglichkeiten am Arbeitsmarkt verbessern willst [1]
[ ].dir die Lehrer dazu geraten haben [3]
[].dir deine Eltern dazu geraten haben [2]

19. Schreibe bitte in Stichworten auf, was aus deiner Sicht fir und gegen den Besuch der
Polytechnischen Schule spricht:

Fiir die Polytechnische Schule spricht: Gegen die Polytechnische Schule spricht:

Herzlichen Dank fur deine Mithilfe!
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6.5. Liste der Pro- und Kontra-Argumente fiir den Besuch der Polytechni-
schen Schule aus der Sicht der Schiilerinnen und Schiiler

Mit der Frage ,,Schreibe bitte in Stichworten anf, was ans deiner Sicht fiir und gegen den Besuch der Polytechni-
schen Schute spricht (PTS/SFB-05, Frage 19) wurden die Schiilerinnen und Schiiler gebeten, in
Stichworten aufzuschreiben, was aus ihrer Sicht fiir bzw. gegen den Besuch der Polytechnischen
Schule spricht. Es sollen mit dieser Frage Informationen tiber den Stellenwert der Polytechni-
schen Schule aus Schiilersicht gewonnen werden. Die schriftlichen Stellungnahmen wurden in-
haltsanalytisch ausgewertet und sind in nachfolgender Kategorienliste stichwortartig wieder gege-

ben.

Insgesamt Midchen Burschen

(N=850) (N=394) (N=462)
Stellung nehmende Schiler/innen 774 90,4% 364 92,4% 410  88,7%
Schiler/innen ohne Stellungnahme 82 9,6% 30 7,5% 52 11,3%
Schiiler/innen: Pro-Argumente 735  95,0% 358  98,4% 377 92,0%
Schiler/innen: Kontra-Argumenten 568  73,4% 271 74,5% 297 72,4%
Schiler/innen: Pro-/Kontra-Argumente 529  68,3% 265 72,8% 264 64,4%

Der obigen Tabelle ist zu entnehmen, dass nur knapp 10 % der Jugendlichen zur Frage nach den
Pro- und Kontra-Argumenten keine Stellungnahme abgegeben haben. Etwas mehr als zwei
Drittel der Stellung nehmenden Schiilerinnen und Schiler haben sowohl Pro- als auch Kontra-
Argumente angefithrt und 5 % der sich duBlernden Schilerinnen und Schuler nannten keine
positive AuBerung. Nach jeder Kategorienbezeichnung bzw. Subkategorie ist in Klammer die
Anzahl der Schulerinnen und Schiler in Promille angefithrt, die mindestens eine schriftliche
AuBerung abgegeben haben. Insgesamt wurden 2431 schriftliche AuBerungen kodiert, wobei im
Durchschnitt 3,1 Stellungnahmen von den Jugendlichen abgegeben wurden, wobei der Mittelwert
der Middchen bei 3,4 und der der Burschen bei 2,9 Antworten liegt.

1. Allgemein positive Stellungnahmen reitung anf Berufsleben (Fachbereiche); gute be-

zum Besuch der PTS (548) rufliche Chancen; Sammeln von Berufserfab-
rung; guter Weg zu Lebre; Hilfe bei der Be-

rufssuche/ -entscheidung/ -wahl; Hilfe bei der
Lebrstellensuche; gute Chancen am Arbeits-
/ Lebrstellenmarkt; man enweitert seinen Ho-
rigont

1.1 Unspezifische Pro-Argumente (133)
Gute Schule; wiirde sie weiter empfehlen; kein
vertrodeltes Jabr; man lernt etwas; PTS-Zeug-
nis ist wichtig, viel Spafs, bin sebr ufrieden
mit der Schule, man muss in die Schule geheny
manchmal interessant 1.4 Sonstige Pro-Argumente (145)

Die PTS ist gut, um in eine Lebre eingustei-
geny es werden Lebrstellen vermittelt; Schule
dauert nur ein Jabr; man kann sein Zengnis
verbessern, man kann danach direkt arbeiten
geben, man kann sich frei iber Beruf entschei-
den; es gibt keine Kontra-Argumente

2. Den Unterricht betreffende Pro-Ar-
gumente (535)

1.2 Forderung der Personlichkeitsentwick-
lung (14)
Man lernt seine Meinung zu vertreten; Forde-
rung der Selbststindigkeit; Kommunikations-
fabigkeit; man lernt Selbsthewusstsein zu ent-
wickeln; man denkt iiber seine Zukunft nach

1.3 Gute Bildungs- und Berufsmoglichkei- .
ten durch den Besuch der PTS (357) 2.1 Gute Unterrichtsgestaltung (275)
Gute Ausbildung; allgemein bildend; 1 orbe- Berufspraktische Tage, Schnupperwoche; Be-
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2.2

2.3

3.1

3.2

4.1

4.2

rufsorientierung, Projekte; Ubungsfirma; gn-
ter/ verstandlicher/ interessanter/ berufsbezoge-
ner Unterricht; gut ansgebildete 1 ebrer; Ex-
kursionen;  Schulveranstaltungen; Betriebsbe-
sichtigungen; 1ebrausgange; Wetthewerbe

Sinnvolle Unterrichtsinhalte (275)

Man lernt Niitzliches; man lernt viel; man er-
hiilt viele Informationen iiber die Berufe; gute
Fachansbildung; guter Praxisunterricht; man
lernt  anch Theorie; ECDI -Fiihrerschein;
Mopedfiibrerschein; 1 orbereitung anf 1 or-
stellungsgespriche/ Bewerbung; ~ Wiederholung
von HS-Lernstoff

Geringe schulische Anforderungen (97)
Schule stellt keine hoben Anspriiche; Schule ist
nicht schwierig; der Lernstoff ist einfach/ ein-
Sacher als in HS/BHS /[ AHS; wenig/ leichte
Hausiibungen/ S chularbeiten;  man — brancht
nicht viel lernen; fiir nicht so gute Schiiler ge-
nau das Richtige

Soziale Aspekte betreffende PRO-
Argumente (381)

Klassenklima betreffende
mente (120)

Gute Klassengemeinschaft; nette  Mitschiiler;
viele Freunde; man kniipft nene Freundschaf-

teny gutes Schulklima; gutes Arbeitsklima

Positives tber Lehrer (244)

Lehrer sind nett, engagiert, wverstindnisvoll;
nicht streng; lebbaft; bilfsbereit; fair; gutes
Lebhrer-Schiiler-Verhdaltnis; Direktor ist nett;
Lehrer sind bei Lebrstellensuche  behilflichy
man fkann mit den Lebrern (iiber alles) reden;
sie respektieren die Schiilerpersinlichkeit; man
erhdlt viel Unterstiitzung von den Lebrern;
Lehrer behandeln Schiiler wie Erwachsene; lo-
ckere Atmosphdre

Pro-Argu-

Die schulischen Rahmenbedingun-

gen Dbetreffende Pro-Argumente
(243)
Positives  zur  Stundentafel  (149)

Viele verschiedene Unterrichtsgegenstande; ver-
schiedene  Fachbereiche;  interessante  Gegen-
stinde; Positives zu einzelnen Gegenstanden
(viel Werken, Textverarbeitung ist wichtig. . .)
Positives zur schulischen Organisation
57)

Guter  Stundenplan; — angenehme  Schulzeit;
lange Pause; 1eistungsgruppen, Nachhilfeun-
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4.3

5.1

52

5.3

6.1

terricht; Trennung von Mddchen und Jungen;
Integrationsschiiler mit eigenen Lebrer;, nicht
zu viele Stunden; wenig Nachmittagsunter-

richt; Arbeiten aufSerbalb der Schule (AufSen-
stelle); Schulveranstaltungen

Positives zum Schulgebdude und zur
Ausstattung (74)

Schines/ sanberes/ modernes  Schulgebénde;
Computeranlagen (neuester Stand); Internet-
Zugang; ordentliche, freundliche Klassenrdaume;
moderne Rdumlichkeiten; gute Ausstattung;
Raffeeantomat; Fufsballtisch; grofier Pansenhof

Allgemein negative Stellungnahmen
zum Besuch der PTS (216)

Unspezifische Kontra-Argumente (84)
Es gibt bessere Schulen als die PTS; weiter-
Siihrende Schulen bringen mebr Chancen im
Beruf; kein hoherer Abschluss miglich; Zeit-
verschwendung/ vertrideltes Jabr; ein Jahr an
der PTS ist zu wenig, unnitig, man verliert
ein Jahr; PTS wird nicht ernst genommen

Schlechtes Image der Polytechnischen
Schule (58)

Diese Schulansbildung ist nicht sebr gefragt;
schlechter Ruf; es heifst, dass man dort nichts
lernt, die Schiiler werden oft als dumm einge-
schatzt; Arbeitgeber nebmen lieber Schiiler von
hoheren Schulen; man findet mit dem PTS-
Zeugnis nur schwer eine 1ebrstelle

Verschiedene Kontra-Argumente (85)
Manches ist zu leicht und manches u schwer;
Jast zu leicht; kostet mebhr Geld als Haupt-
schule; es gendigen 8 Jabre Schule;keine Ma-
tura, man verdient noch kein Geld, es gibt
keine Pro-Argumente; PTS muss jeden anf-

nebmen

Den Unterricht betreffende Kontra-
Argumente (216)

Unzulinglichkeiten in der Unterrichts-
gestaltung (70)

Fader; trockener Stoff; langweiliger/ schlechter
Unterricht;  kanm  Exkursionen/ Ausfliige;
keine Projekte; schreiben viel ab (nur vom
Ouverhead); wenig Kopien; es wird u wenig er-
klirt; gute Schiiler werden u wenig gefordert;
Deutschknrse (2mal pro Woche) fiir auslindi-
sche Schiiler feblen



6.2

6.3

7.1

7.2

Wenig sinnvolle Unterrichtsinhalte (81)
Allgemeinbildung  verkiimmert;  man  lernt
nichts Neues; man lernt nicht viel; man lernt
unndtigen Stoff; allgemeine Wiederholung der
HS; zu viel/ wenig Theorie/ Praxis, oft lang-
weilig, man wird faul/ gemiitlich

Hohe schulische Anforderungen (89)
Manche Lebrer verlangen viely strenge Beno-
tung; sebr viel zu lernen; teilweise schwieriger
Unterricht; ~ viele  Priifungen/ Tests;  hober
Lezstungsdruck; schwerer als die HS; schwieri-
ger Stoff; schwere Fcher; sebr viel Stress

Soziale Aspekte betreffende Kontra-
Argumente (366)

Negative Einschitzung des Klassenkli-
mas (138)

Aggressive/ unsympathische Mitschiiler; feine
gute Klassengemeinschaft; keinen Respekt vor
den Lebrern; Raufereien; fast nur schlechte
Schiiler; viele Schiiler storen den Unterricht; zu
viele Auslander; es gebt manchmal drunter
und driiber; viele Schiiler wollen nichts lerneny
es kommt alles zusammen: gute und schlechte

Schiiler; Destnteresse der Schiiler an Aunsfliigen

Negatives tber Lehrer/Direktor (273)
Abrrogante/ unsympathische  Lehrer;  Lebrer
sind ungerecht; manche Lebrer regen sich iiber
alles anf; schreien dich an; Kritik an einzelnen
Lehrern; verstandnislose Lebrer; einige Lebrer
sind handgreiflich, beleidigend; 1ebrer kiim-
mern sich nicht um die Schiiler; Lebrer konnen
sich nicht durchsetzen; keine guten Lebrer;
Schiiler werden unterdriickt; 1ebrer sind un-
fair; streng; feindselig gegeniiber den Schiilern

8.

8.1

8.2

8.3

8.4

Die schulischen Rahmenbedingun-
gen betreffende Kontra-Argumente
(227)

Negatives zur Stundentafel (50)

Es gibt Berufe, fiir die es keine passenden
Fachbereiche gibt; Gegenstande, die oft nichts
mit dem Beruf zu tun haben; wenig Turnen;
wenig  verschiedene Fachbereiche; Kritik an
einzelnen Gegenstanden (u wenig Sport, keine
Geschichte/ Biologie, zu viel Werken, keine
Musik und Zeichnen. ..)

Negatives zur schulischen Organisation
(70)

Zu lange Schule; schlechte Pausenanfteilung
schlechter — Stundenplan;  Nachmittagsunter-
richt;  keine  Schulveranstaltungen; u  viele
Stunden am Tag; kurze Pausen; keine 1eis-
tungsgruppen;  hobe Schiileranzabl;  schlechte
Ferieneinteilung (keine Sommerferien, Herbst-
Serien); zwei Jabre sind u viel; schlechte Bus-
verbindungen

Negatives zur Schulordnung (52)

Viele/ strenge  Vorschriften;  viele 1 erbote;
Raunchverbot; keine Kappen, keine Kangum-
miis; eigene Schube fiir die Schule; wéihrend der
Pause muss man in der Klasse bleiben, strenge
Bestrafungen (Anzeigen); fiir die Sicherheit der
Schiiler in den Pansen wird 3u wenig getan

Negatives zum Schulgebaude und zur
Ausstattung (80)

Altes Schulgebinde; schlechte/ alte  Einrich-
tung; Unordnung in Klassen und Garderoben;
zu kleine  Klassenranme;  schlechte  Unter-
richtsmaterialien (alter Fernseher,, alte Biicher,
alte Computer, keine Administratorenrechte);
Klassen sehen alle gleich ans; Heizung selten
in Betrieb; die Schule ist grof§ und wuniiber-
sichtlich; zu wenig Sitzmiglichkeiten im Pau-
senhof; keine Spiegel; kein Pausenbof; schlechte
Klassengestaltung; Spinds sind zu klein; man-
gelnde Geldmittel
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6.6. Beschreibung der faktorenanalytisch gebildeten Skalen aus Schiiler-
einstellungen zur Schule

Im Schilerfragebogen PTS/SFB-05 konnten die Schiilerinnen und Schiuler der Polytechnischen
Schule ihre Einstellungen zur Schule, Lehrerinnen und Lehrern, Mitschiilerinnen und Mitschi-
lern sowie zur Lernmotivation beschreiben. Die 47 Items des Schilerfragebogens wurden aus
anderen Projekten tbernommen bzw. neu entwickelt. Die Jugendlichen konnten in einer
5stufigen Antwortskala das Zutreffen der Aussagen nach ihren Erfahrungen ankreuzen. Die
faktorenanalytischen Skalen wurden aufgrund einer 7-Faktoren-Lésung gebildet. In Klammer ist
die Itemnummer und Faktorenladung angefiihrt. Die Items mit negativer Faktorenladung werden
bei der Skalenbildung entsprechend der Skalenbezeichnung invertiert, was sprachlich durch Ein-
figungen <..> verdeutlicht wird. Fir jede Skala wurde die Reliabilitit mittels des Cron-
bach’schen Alpha-Koeffizienten fir die tatsichliche Anzahl der Items sowie fiir eine Normskala
von 20 Items (r,,) berechnet. Die Reliabilititen der Skalen sind weitgehend als zufriedenstellend
zu bezeichnen. Die Normentabelle befindet sich im Abschnitt 6.7, Tabelle A4, Seite 99.

Skala 1:  Allgemein positive Darstellung der Schule (PDS) a=0,79; 1,,=0,94

Die 5 Items umfassende Skala beschreibt die Einstellung der Jugendlichen zur Schule
allgemein, den Unterricht und den Nutzen, der durch den Besuch der Polytechnischen
Schule fur die Schiiler folgt.

Im Vergleich um vorigen Schuljabr finde ich den Unterricht in diesem Jabr viel interessanter
(17/+54)

Im Unterricht an der Polytechnischen Schule habe ich viel erfabren, was fiir meinen 3ukiinftigen
Beruf wichtig ist (22/+43)

Wenn ich mich noch einmal fiir eine Schule entscheiden kinnte, wiirde ich wieder die
Polytechnische Schule wablen (30/+60)

Die Polytechnische Schule ist im Ganzen geseben die richtige fiir mich (38/+70)

Hener habe ich im Unterricht vieles besser verstanden als im vorigen Schuljabr (43/+53)

Skala 2:  Gute persénliche Einstellung zu den Iehrerinnen und Lehrern (PEL)
=0,806; 1,,=0,91

Die 11 Items der Skala beschreiben das personliche Verhiltnis zwischen Lehrer und
Schiler und das Bemiihen der Lehrer um eine angemessene Férderung der Schiiler.

Ich habe zu vielen 1.ehrerinnen und 1ehrern ein gutes Verhdltnis (01/+0,50)

Der Unterricht ist anschanlich und praxisnah (06/+48)

Wenn einzelne Schiiler in meiner Klasse Schwierigkeiten haben, versuchen die Lebrer ihnen zu

helfen (09/+69)

Die Lebrer bemiihen sich sebr, unsere Stirken u erkennen und u fordern (12/+61)

Ich bin mit den Lebrerinnen und 1 ehrern an meiner Schule zufrieden (16/+67)

Bei einigen 1ehrern kommt es <nicht> wvor, dass Mitschiiler vor der Klasse blofgestellt werden
(29/-36)

Bei uns machen die 1ehrer <k>einen Unterschied zmwischen den Schiilern im 9. Schuljabr und
Jenen, die ein freilliges 10. oder 11. Schuljabr besuchen (33/-21)

Ich kann mit meinen Lebrern anch iiber personliche Probleme sprechen (36/+55)

Ich werde an dieser Schule bei meiner Berufswahlentscheidung gut unterstiitzt (39/+47)

Von unseren Lehrern werden wir ernst genommen (45/+73)

Meistens werde ich von den 1Lebrerinnen und Lebrern fair bebandelt (47 /+60)
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Skala 3:

Skala 4:

Skala 5:

Skala 6:

Guter Sozialkontakt unter den Schiilerinnen und Schiilern (SOZ)

«=0,63; 1,,=0,86

Die 5 Items der Skala beschreiben im Wesentlichen den personlichen Umgang der
Schiiler miteinander.

Meine Mitschiilerinnen und Mitschiiler halten u mir, wenn es daranf ankommt (02/+063)

Wenn jemand ans der Klasse Hilfe brauncht, helfen ibr/ibm die Mitschiiler/ innen gerne
(19/+56)

Ich weif§ genan, welche meiner Mitschiiler gerade im freiwilligen 10. oder 11. Schuljabr sind
(20/+28)

In unserer Klasse ist niemand von der Klassengemeinschaft ansgeschlossen (25/+30)

In unserer Klasse gibt es eine gute Klassengemeinschaft (40/+66)

Diszipliniertes Verhalten der Jugendlichen (DIS) «=0,50; r20=0,83

Zu dieser Skala wurden 4 Items zusammengefasst, die ein diszipliniertes Verhalten der
Jugendlichen wihrend des Unterrichts und in den Pausen beschreiben.

Wihrend des Unterrichts ist es meist rubig (11/+49)

In unserer Klasse gibt es <nicht> einige Schiiler, die stindig den Unterricht storen (18/-61)
Im Unterricht ist mir <selten> oft langweilig (24/-20)

In den Pansen gibt es <selten> hdiufig Raufereien Zwischen einigen Schiilern (32/-20)

Anstrengungsbereitschaft zur Bewiltigung schulischer Aufgaben (ANS)
«=0,73; 1,,=0,84
Die 9 Items dieser Skala beschreiben die positive Einstellung zum Unterricht und die

bemiihte Erledigung der Ubertragenen Aufgaben in Hinblick auf die Bewiltigung der
Zukunft.

Ich mache mir oft Gedanfken dariiber, was die Zukunft bringen wird (03/+53)

Gute Noten im Zeugnis sind mir sebr wichtig (05/+57)

Wenn ich mich ernsthaft bemiibe, kann ich in der Schule gute 1eistungen erbringen (07/+43)
Die meisten Dinge, die in der Schule angeboten werden, sind fiir mich interessant und niitlich
(08/+34)

Es ist fiir meine berufliche Laufbabn sebr wichtig, dass ich an dieser Schule viel lerne und gut
abschneide (10/+52)

Ich lebe jetzt und hier und tue <nicht> was immer mir Spafs macht, obne dabei an Zukiinftige
Ziele zu denken (13/-29)

Meine Eltern unterstiitzen mich bei schulischen Dingen (27/+17)
Das, was ich gelernt habe, kann ich gut anwenden (28/+35)

In diesems Jahr an der Polytechnischen Schule bemiibe ich mich besonders, damit ich meine
beruflichen Mglichkeiten verbessere (34/4+54)

Schulische Uberforderung (UFO) «=0,71; 1,,=0,83

l?iese Skala, die aus 9 Items besteht, bringt die Abneigung zum Lernen wegen
Uberforderung und mangelnden Selbstvertrauens zum Ausdruck.

Ich machte mit maglichst wenig Aufwand das Jahr beenden (14/+63)

Im Unterricht kenne ich mich oft nicht ans (15/+59)

Oft kann ich mich noch so anstrengen, trotzdem schaffe ich nicht, was Andere obne Miibe
kdnnen (21/4+60)

Wenn Dinge schwierig werden, neige ich dazu, anfzugeben oder mich uriickznziehen (31/+52)
Die Dinge im Leben, die mir am leichtesten fallen, bringen mir am meisten Spaf (35/+10)
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Skala 7:

Ich kann recht gut <schlecht> theoretische Dinge lernen (37/-39)

Schwere Aufgaben, die mich voll beanspruchen, mag ich iiberhanpt nicht (42/+39)
Manchmal dente ich, dass die Anderen kliiger sind als ich (44/+063)

Im Grofsen und Ganzen bin ich mit mir selbst <nicht> zufrieden (46/-38)

Schulverdrossenheit (VER) «=0,50; 1,,=0,83

Die 4 Items dieser Skala thematisieren ein Unbehagen mit dem Lernen theoretischer
Bereiche und beschreiben den Wunsch, bald in den Arbeitsprozess einzusteigen.

Ich gehe <nicht> gerne in die Schule (04/-44)

Meine Stirken liegen mebr im praktisch-handwerklichen Bereich (23 /+45)

Ich wiirde lieber schon als 1ebrling arbeiten als hier in der Klasse u sitzen (26/+67)

I Fachbereich sollte man mebr praktische Ubungen machen als Theorie (41/+23)

6.7. Tabellenanhang

Tabelle Al: Jugendliche der PTS, Lehrstellensuchende und offene Lehrstellen

Schﬁlerir.l'nen Lehrstellen- Offene Index1® Index2?

und Schiilet” Suchende” Lehrstellen” ndex ndex
Burgenland 528 405 267 3,49 1,98
Karnten 870 990 1199 1,55 0,73
Niederosterreich 4054 1667 751 7,62 5,40
Oberosterreich 4243 2589 1805 3,79 2,35
Salzburg 1417 564 1127 1,76 1,26
Steiermark 2796 1870 1101 4,24 2,54
Tirol 2132 788 1185 2,46 1,80
Vorarlberg 1081 398 383 3,86 2,82
Wien 2629 3332 1550 3,85 1,70
Insgesamt 19750 12603 9368 3,45 2,11

s Direktorenbefragung PTS/SFB-04

b AMS, Statistik 05/2005: Sofort verfugbate Lehtlinge und sonst Interessierte (Lehtstellensuchende) bzw.
sofort verfiigbare und nicht sofort verfiigbare Lehrstellen (Offene Lehrstellen).

¢ Index1: Verhiltnis der PTS-Jugendlichen zzgl. Lehrstellensuchende zu Offene Lehrstellen

4 Index2: Verhiltnis der PTS-Jugendlichen zu Offene Lehrstellen

Die Indizes beschreiben, wie viele Jugendliche auf eine beim Arbeitsmarktservice gemeldete

offene Lehrstelle kommen. Hier bleiben allerdings jene Ausbildungsstellen auler Betracht, die

ohne Unterstiitzung des AMS einen Jugendlichen finden. Dem Index 1 liegt die Uberlegung

zugrunde, dass ein Teil der Schulerinnen und Schiiler der Polytechnischen Schule ebenfalls iiber

das AMS eine Lehrstelle sucht und somit zu den bereits beim Arbeitsmarktservice gemeldeten

Jugendlichen hinzuzéhlen ist. Da dazu keine weiteren Informationen vorliegen, wurde in erster
Niherung die Gesamtanzahl der PTS-Jugendlichen der Anzahl der beim AMS gemeldeten Leht-
stellensuchenden hinzugezihlt. Bei der Definition des Index 2 bleiben die gemeldeten Lehrstel-

lensuchenden auf3er Betracht. Eine realistische Beschreibung der angespannten Arbeitsmarktsitu-

ation durfte unter den gegebenen Bedingungen ein Wert zwischen den beiden Indizes ergeben.
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Tabelle A2: Stichprobe der Schilerbefragung getrennt nach Bundesland

Bundesland Relativer %- | Anzahl der Schuler Schilerbefragung
(Anzahl der befragten Standorte Anteil in der Stichprobe Riicklauf**

in Klammer) Population abs. % abs. %
Burgenland (1) 2,5 30 3,1 25 83,3
Kirnten (2) 52 45 4,6 41 91,1
Niederosterreich (6) 18,3 138 14,0 118 855
Oberosterreich (10) 16,9 263 26,7 236 89,7
Salzburg (3) 8,5 83 84 73 86,7
Steiermark (6) 13,3 148 15,0 120 81,1
Tirol (5) 13,0 129 13,1 119 91,5
Voratlberg (3) 6,0 72 7,3 68 94,4
Wien (3) 16,4 76 7,7 56 73,7

Insgesamt (39) 15990 984 99,9 856 86,8

* Insgesamt besuchten lt. Osterreichischer Schulstatistik 15990 Schiiler im Schuljahr 2001/02 eine
selbstidndige PTS, davon waren 35,2 % Schulerinnen.
** Die Anzahl Jugendlicher, die tatsichlich an der Schilerbefragung teilgenommen haben, ist vor allem deshalb
geringer als die von der Schule gemeldeten, weil sich Schillerinnen und Schiiler wegen Erfillung der
Schulpflicht bzw. Antreten einer Lehrstelle abgemeldet haben.

I Differenz auf 100,0 ergibt sich durch Rundung der Prozentwerte.

Tabelle A3: Verteilung der Standorte, Anzahl der Klassen sowie Schiilerinnen und Schiiler
getrennt nach Bundeslinder lt. Osterreichischer Schulstatistik

B K NO 00O S St T Vv W | Insg.

PTS-Schulen insg. 16 10 80 70 19 55 33 12 7 302
Anzahl Klassen 28 42 180 187 56 130 93 57 108 881
Kiassen je Standort 1,8 4,2 2,3 2,7 2,9 24 2,8 48 154 2,9
N Schiiler/innen 528 870 4054 4243 1417 2796 2132 1081 2629 | 19750
Schiiler/ innen je Klasse | 18,9 20,7 225 22,7 253 21,5 229 190 243 | 222
davon s
elbstindige

Schulstandorte 8 8 36 27 17 31 31 8 7 173
% selbstandige PTS 50,0 80,0 450 386 895 564 939 66,7 1000 | 57,3
Anzahl Klassen 19 40 123 116 53 94 90 50 108 693
Kiassen je Standort 24 5,0 34 4,3 3,1 3,0 2,9 6,3 154 4,0
N Schiiler/innen 394 836 2927 2696 1354 2121 2079 954 2629 | 15990
Schiiler/ innen je Klasse | 20,7 20,9 23,8 232 255 226 23,1 19,1 243 | 231
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Tabelle A4: Normentabelle fir die faktorenanalytischen Skalen von
Schiulereinstellungen der Frage 16 des PTS/SFB-05
(N ca. 850; Items im Sinne der Skalenbeschriftung gepolt)

Stanine PDS (5 | PEL (11) | SOZ (5 MIT (4) ANS (9) | UFO (9) | VER (4
1 5-6 11-19 5-8 4 9-24 9-14 4-6
2 7-9 20-24 9-10 5 25-28 15-17 7-8
3 10-13 25-30 11-13 6-7 29-32 18-20 9-10
4 14-17 31-36 14-16 8-9 33-35 21-23 11-12
5 18-20 37-41 17-18 10-11 36-38 24-27 13-15
6 21-22 42-45 19-20 12-13 39-40 28-30 16-17
7 23-24 46-49 21-22 14 41-42 31-34 18
8 25 50-52 23-24 15-17 43 35-38 19-20
9 53-55 25 18-20 44-45 39-45
Tabelle A5: Verteilung der Schiilerinnen und Schiiler
zusammengefasst nach alternativen Pflichtgegenstandsbereichen
Projekt 2001 Projekt 2005 Insg
wbl mnl Insg. wbl mnl Insg. ’
Technische Fachbereiche 20 957 977 18 266 284 1261
% 3,0 77,0 51,3 4,8 69,3 37,5 47,4
Sozial/wirtsch./komm. FB 641 286 927 355 118 473 1400
% 97,0 23,0 48,7 952 30,7 62,5 526
Tnsgesamt 661 1243 1904 373 384 757 2661
34,7 65,3 | 100,0 49,3 50,7 | 100,0 | 100,0
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