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Unterausschuss des Unterrichtsausschusses

Zur Vorbehandlung

der Biirgerinitiative (2/BI) betreffend "Finanzielle Gleichstellung der Schulen in freier
Trigerschaft mit den konfessionellen Privatschulen. GLEICHHEIT FUR ALLE
SCHULKINDER!",

der Biirgerinitiative (3/BI) betreffend ""Wir wollen mitbestimmen' - Biirgerinitiative fiir
mehr SchiilerInnenmitbestimmung und Schuldemokratie",

der Biirgerinitiative (4/BI) betreffend "Demokratie macht Schule - MEINE MEINUNG
ist nicht wuascht!",

der Biirgerinitiative (11/BI) betreffend "Direktwahl der Landes- und
Bundesschiilervertretung durch die OberstufenschiilerInnen der dsterreichischen AHS,
BMHS und BS",

der Biirgerinitiative (13/BI) betreffend "Barrierefreiheit als Pflichtfach",

der Biirgerinitiative (19/BI) betreffend "Einfiihrung eines eigenstdndigen
Unterrichtsfaches "Politische Bildung" an allen Schulen ab der 7. Schulstufe (3.
Hauptschule, Neue Mittelschule oder Gymnasium)",

der Biirgerinitiative (26/BI) betreffend "Anderung des Bundesverfassungsgesetzes und
Bundesrahmengesetz zur Struktur und Organisationsgestaltung fiir
elementar-padagogische Einrichtungen und Horte",

des Antrages 136/A(E) der Abgeordneten Dr. Harald Walser, Kolleginnen und Kollegen
betreffend flexible Schuleingangsphase,

des Antrages 223/A(E) der Abgeordneten Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und
Kollegen betreffend "Unsere Kinder sind keine Versuchskaninchen - die Neue
Mittelschule muss gestoppt werden!",

des Antrages 324/A(E) der Abgeordneten Dr. Harald Walser, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Schaffung von Schulombudsstellen fiir SchiilerInnen und Eltern,

des Antrages 370/A(E) der Abgeordneten Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Einrichtung weisungsfreier Ombudsstellen fiir Schiiler und deren
Eltern,

des Antrages 379/A(E) der Abgeordneten Mag. Dr. Matthias Strolz, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Umsetzung der Vorschldge des Rechnungshofes zur
Verwaltungsreform,

des Antrages 380/A(E) der Abgeordneten Mag. Dr. Matthias Strolz, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Reform der Schulverwaltung,

des Antrages 421/A(E) der Abgeordneten Dr. Harald Walser, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Finanzierung von Schulen in freier Triagerschatft,

des Antrages 423/A(E) der Abgeordneten Dr. Harald Walser, Kolleginnen und Kollegen
betreffend neue Ferienordnung,

des Antrages 424/A(E) der Abgeordneten Dr. Harald Walser, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Durchsetzung der Anderung der Landeslehrer-Controllingverordnung,

des Antrages 427/A(E) der Abgeordneten Dr. Harald Walser, Kolleginnen und Kollegen
betreffend indexbasierte Mittelzuwendung fiir Schulen zur individuellen Férderung,

des Antrages 441/A(E) der Abgeordneten Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Redimensionierung des Bundesinstituts fiir Bildungsforschung und
Entwicklung des Osterreichischen Schulwesens (BIFIE),

des Antrages 482/A(E) der Abgeordneten Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Abschaffung der vorwissenschaftlichen Arbeit (VWA),
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des Antrages 515/A(E) der Abgeordneten Mag. Dr. Matthias Strolz, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Qualitétssteigerung des Schulwesens durch objektive
Auswahlverfahren fiir Schulleiter innen sowie Forderung der

Schulleiter innenausbildung,

des Antrages 518/A(E) der Abgeordneten Dr. Walter Rosenkranz, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Einfiihrung einer verpflichtenden Sprachstandserhebung vor
Eintritt in die Primarschule bei Kindern mit Migrationshintergrund,

des Antrages 523/A(E) der Abgeordneten Mag. Dr. Matthias Strolz, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Ubernahme der Kosten fiir das Lehrpersonal an
nichtkonfessionellen Schulen in freier Tragerschaft,

des Antrages 466/A(E) der Abgeordneten Dr. Harald Walser, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Einfiihrung eines eigenstidndigen Pflichtfaches Politische Bildung,

der Biirgerinitiative (45/BI) betreffend "Handy- und Internetnutzung von Kindern und
Jugendlichen",

des Antrages 559/A(E) der Abgeordneten Mag. Dr. Matthias Strolz, Kolleginnen und
Kollegen betreffend muttersprachlicher Unterricht als Wahlpflichtfach,

des Antrages 905/A(E) der Abgeordneten Dr. Harald Walser, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Forderung fiir Schiilerzeitungen,

des Berichtes (11I-173 d.B.) des Qualititssicherungsrates fiir Pidagoginnen- und
Péadagogenbildung (Berichtszeitraum 2014) vorgelegt von der Bundesministerin fiir
Bildung und Frauen sowie dem Bundesminister fiir Wissenschaft, Forschung und
Wirtschaft,

des Antrages 1221/A(E) der Abgeordneten Dr. Harald Walser, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Herbstferien fiir alle - pddagogisch sinnvolle Erholungsphasen
schaffen,

des Antrages 1215/A(E) der Abgeordneten Dr. Harald Walser, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention und Einfiihrung
der Inklusion in der Schule,

des Antrages 1168/A(E) der Abgeordneten Mag. Dr. Matthias Strolz, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Forderung der Kooperationsfahigkeit im System Schule,

des Antrages 892/A(E) der Abgeordneten Ing. Robert Lugar, Kolleginnen und Kollegen
betreffend "Erstellung einer Studie zur Lehrergesundheit",

des Antrages 886/A(E) der Abgeordneten Dr. Harald Walser, Kolleginnen und Kollegen
betreffend verpflichtender gemeinsamer Ethik- und Religionenunterricht,

des Antrages 927/A(E) der Abgeordneten Mag. Dr. Matthias Strolz, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Einfithrung des Unterrichtsfachs "Ethik und Religionen",

des Antrages 1849/A(E) der Abgeordneten Mag. Gerald Hauser, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Anhebung der SPF-Quote und Erhaltung der Wahlfreiheit,

des Antrages 1850/A(E) der Abgeordneten Mag. Gerald Hauser, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Berechtigung sonderpiddagogischer Schulen, VS- bzw. NMS-
Zeugnisse auszustellen,

des Antrages 1502/A(E) der Abgeordneten Ing. Robert Lugar, Kolleginnen und
Kollegen betreffend "Wahlfreiheit zwischen Sonderschulen und integrativen
Mal-nahmen",

der Biirgerinitiative (102/BI) betreffend "Wahlfreiheit braucht Wahlmoglichkeit! Die
Errichtung von Modellregionen ohne das Angebot von Sonderschulen oder
Sonderschulklassen darf nicht so weit reichen, dass das Recht der Betroffenen auf
Wahlfreiheit beschnitten wird",
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des Antrages 1903/A(E) der Abgeordneten Dr. Harald Walser, Kolleginnen und
Kollegen betreffend einen Chancenindex fiir Schulen,

der Biirgerinitiative (60/BI) betreffend "Gleiche Rechte fiir chronisch kranke Kinder"
und

des Antrages 1915/A(E) der Abgeordneten Mag. Dr. Matthias Strolz, Kolleginnen und
Kollegen betreffend Standortkonzepte fiir Integrationsmafinahmen

Beratung iiber folgende Themen:
Biirgerinitiative (60/BI) betreffend "Gleiche Rechte fiir chronisch kranke Kinder"

Biirgerinitiative (102/BI) betreffend "Wabhlfreiheit braucht Wahlmoglichkeit! Die

Errichtung von Modellregionen ohne das Angebot von Sonderschulen oder
Sonderschulklassen darf nicht so weit reichen, dass das Recht der Betroffenen auf

Wahlfreiheit beschnitten wird"
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Beginn der Sitzung: 10.10 Uhr

Obmann Dr. Walter Rosenkranz erdffnet dic 4. Sitzung des Unterausschusses des
Unterrichtsausschusses und begriif3t alle Anwesenden.

Folgende Expertinnen und Experten sind zu dieser Sitzung geladen:

Sektionschef Ing. Mag. Andreas Thaller (Bundesministerium fiir Bildung)

Peter P. Hopfinger (Diabetes Austria)

Dr. Lilly Damm (Zentrum fiir Public Health der Medizinischen Universitit Wien)

Eva Bernat, BEd (Pddagogische Hochschule Graz)

Mag. Romana Deckenbacher (Gewerkschaft Pflichtschullehrerinnen und
Pflichtschullehrer)

Elsa Perneczky (Osterreichische Diabetikervereinigung)

Mag. Angela Sandor, MAS

Dominik Formanek (SHG Rheumalis)

Professor Ernst Smole (Internationales Forum fiir Kunst, Bildung und Wissenschaft)
Ilse Schmid (Steirischer Landesverband der Elternvereine an Schulen fiir
Schulpflichtige)

Mag. DI Dr. Valentino Hribernig-Kdérber (Vertreter der Biirgerinitiative 102/BI)
Landesschulinspektorin Mag. Dr. Dagmar Zohrer (Landesschulrat fiir Kérnten)
Landesschulinspektorin Dr. Heidemarie Blaimschein (Landesschulrat fiir
Oberosterreich)

Dr. Andreas Piber

Michael Kirisits

Dr. Clemens Rauhs (Elternverein Hans Radl Schule)

hkkkk

Der Obmann teilt mit, dass jede Biirgerinitiative jeweils 90 Minuten behandelt werde
und fiir die Debatte eine Redeordnung festgelegt worden sei; er ersucht angesichts des
straffen Zeitplans um Disziplin hinsichtlich der Dauer der Beitréige.

Der Obmann lédsst sowohl iiber die Aufthebung der Vertraulichkeit fiir diese Sitzung des
Unterausschusses als auch tiber die Beiziehung der geladenen Expertinnen und Experten
abstimmen, was jeweils einstimmig angenommen wird.

AnschlieBend bittet er die Vertreter der Biirgerinitiative 60/BI um ihre Beitrige.

kkkkk

Biirgerinitiative (60/Bl) betreffend ,,Gleiche Rechte fiir chronisch kranke Kinder

Peter P. Hopfinger (Diabetes Austria): Einen wunderschonen guten Morgen, meine
Damen und Herren! Vielen Dank, dass wir hier heute Gelegenheit haben, die Anliegen
von 190 000 chronisch kranken Kindern in Osterreich zu vertreten. Es ist ein langer
Weg: Wir haben vor vier Jahren mit dieser Initiative begonnen, es hat sich leider noch
immer nicht viel getan. Wir werden spdter von Frau Dr. Damm héren, worum es
eigentlich genau geht.
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Wir haben es fiir Sie in einer wunderschonen 1- bis 2-Blatt-Prisentation ein bisschen
zusammengefasst; wir haben eine Umfrage iibers Internet gemacht und haben
52 Einzelfdlle gehort und berichtet bekommen, in denen es in Kindergérten oder
Schulen tragisch zugeht.

Ich darf noch ausfiihren, dass es um 190 000 chronisch kranke Kinder geht, die in
Schulen und Kindergérten potenziell nicht gleichbehandelt werden. Es geht aber auch
um deren Eltern, also diese Zahl mal zwei — es kommen mindestens noch die Eltern
oder GroBeltern dazu —, dann sind wir schon bei einer halben Million Menschen, und
last, but not least geht es auch um 115 000 Lehrer in Schulen und Pddagogen in
Kindergirten, die eine Rechtsunsicherheit erfahren miissen, die nicht notwendig ist,
weil alles das, was wir hier fordern, ohne lastigen Aufwand gesetzlich geregelt werden
kann.

Das Problem ist: Das eine Ministerium schiebt den Ball immer zum jeweils anderen, im
Konkreten geht es um das Unterrichtsministerium und das Gesundheitsministerium. Da
wird der Ball immer hin- und hergeschupft und passieren tut — auf dem Riicken der
Kinder — nichts.

Ich iibergebe schon an Frau Dr. Damm, denn sie ist die Fachfrau von Public Health und
kann Thnen die Details sicher noch viel genauer erkldren als ich. — Vielen Dank fiir [hre
Aufmerksamkeit.

Dr. Lilly Damm (Zentrum fiir Public Health der Medizinischen Universitit Wien):
Ich danke vielmals, dass dieses Thema hier heute unser gemeinsames Thema wird, und
ich hoffe, dass es das auch bleibt. Ich bin die Wissenschaftlerin, die zu diesem Thema
seit liber zehn Jahren forscht und arbeitet und kann Ihnen einige Eckpunkte zum
Verstdndnis der Lage mitgeben.

Es handelt sich, wie Herr Hopfinger gesagt hat, um eine hohe Anzahl. Die Zahl 190 000
ist konservativ geschétzt, es sind mit Sicherheit mehr, aber als Wissenschaftlerin gehe
ich nicht von der hoheren Zahl aus, sondern runde ab. Ich kann Thnen sagen, dass es an
jeder Schule Kinder mit chronischen FErkrankungen gibt und in jeder Klasse —
zumindest statistisch gesehen — ein bis drei solche Kinder drinnen sind. Das ist also kein
Ausnahmephinomen, sondern das ist die Regel.

Diese Erkrankungen sind drztlich diagnostizierte und drztlich behandelte Erkrankungen,
die deshalb jetzt auch vermehrt Thema sind, weil die Medizin sich so entwickelt hat und
auch viele Moglichkeiten gefunden hat, diese Kinder grofl werden zu lassen und so gut
zu behandeln, dass sie die Schule iiberhaupt besuchen konnen; dennoch muss man
sagen, das Problem nimmt zu. (Die Rednerin unterstiitzt ihre Ausfiihrungen in der Folge
durch eine PowerPoint-Prdsentation.)

Ich darf Thnen die Zahlen présentieren: In der linken Grafik sind die Osterreichischen
Zahlen dargestellt. Im Rahmen der sogenannten HBSC-Studie, die auch in der
Unterlage von Herrn Hopfinger zitiert wird — die einzige Studie, die wir fiir Osterreich
betreffend diese Fragestellung haben —, wurden 11-, 13-,15- und 17-jdhrige Jugendliche
befragt und gaben die Antwort, dass sie eine drztlich diagnostizierte Erkrankung haben.
Sie sehen diese vier Sdulen der vier Altersstufen, und Sie sehen auch, dass es zunimmt.
In der rechten Grafik sehen Sie, dass sich diese Zahlen mit den internationalen Zahlen
decken, sodass wir also sagen konnen, im Volksschulbereich sind es etwas weniger und
sie werden dann etwas spéter auch noch vermehrt diagnostiziert.

Es soll Sie nicht schrecken, aber was Sie alle sehen, ist, dass die Kurve steigt, die Kurve
betreffend die diabetischen insulinpflichtigen Kinder, die einen fiir uns Wissenschaftler
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unerklérlichen Anstieg bereits im Vorschulalter zeigt. Diese Kinder werden mehr. Wir
haben derzeit 1 500 Insulinpflichtige an unseren Schulen, und es kommen jedes Jahr
300 Kinder dazu, die vor Schulbeginn manifestieren. Das heift, es wird ein Thema, und
ich kann Thnen sagen, auch die anderen Erkrankungen nehmen zu, weil die
medizinische Versorgung besser ist oder weil die Krankheiten wirklich auch zunehmen.

Mir war es wichtig, IThnen heute die Perspektive des Kindes hereinzuholen; Sie erleben
die Kinder nicht personlich hier, aber doch, was es fiir sie heiflt. Die Kinder haben eine
Art Rucksack mit ihrer Krankheit. Diesen Rucksack kénnen sie nicht in der Garderobe
ablegen, sondern den haben sie 24 Stunden, sieben Tage in der Woche, 365 Tage im
Jahr auf ihrem Riicken und konnen nicht einmal darauf vergessen, dass es dieses
Problem in ihrem Leben gibt.

Die Erkrankung bedeutet fiir die Kinder, dass sie natiirlich Medikamente bekommen,
dass diese Medikamente Nebenwirkungen haben. Wenn wir von Schulen sprechen,
dann ist zum Beispiel gerade die Konzentrationsféhigkeit ein sehr relevanter Faktor, der
diese Kinder beeintrachtigt, weil Medikamente Nebenwirkungen haben, die die
Merkféhigkeit, die Konzentration reduzieren.

Der nichste Punkt: Diese Kinder haben nicht die Perspektive, dass sie wieder ganz
gesund sind, sondern dass ihre Erkrankung unter Umstdnden sogar selbststindig
fortschreitet, ohne dass man das wirklich beeinflussen kann. Vergessen Sie nicht, was
das hei3t! Das ist dhnlich einer unheilbaren Krebserkrankung; sie fiihrt nicht so schnell
zum Tod, aber sie ist moglicherweise unheilbar. Ein insulinpflichtiges Kind bleibt
immer, ein Leben lang, insulinpflichtig, will ich damit sagen. Es ist auch irgendwie
aussichtslos, dagegen zu protestieren, denn das ist so. Diese Kinder haben iiberhaupt
keine Perspektive auf Anderung, was diese Erkrankung betrifft; auf
Therapiednderungen schon, aber nicht auf Heilung. Diese Kinder sind abhingig von
ihren Arzten, von den Medikamenten, von ihrem Umfeld, das mit dieser Erkrankung gut
umgeht.

Alle Eltern, die chronisch kranke Kinder haben, machen sich Sorgen, wie dieses Kind
zurechtkommen wird, wenn es erwachsen ist, wie es mit seiner Ausbildung, mit der
Berufswahl umgehen wird.

Es gibt Vorurteile. Ich habe zum Beispiel ganz oft in den sozialen Medien gelesen: Was,
die kleinen Kinder haben schon Diabetes? Die sollen weniger Zucker essen! — Man
weill nicht, dass es imsulinpflichtige diabetische Kinder sind, also Kinder, die eine
immunologisch bedingte Erkrankung haben, wo kein Insulin produziert werden kann.
Das hat mit dem Essen gar nichts zu tun. Wir wissen nicht einmal, warum das so ist,
aber es gibt ein groBes Unwissen. Auch in Lehrerkreisen habe ich oft gehdrt, dass
Diabetes Typ 1 und 2 nicht auseinandergehalten wird, weil das einfach auch vermehrt
besprochen wird: Typ-2-Diabetiker mit Ubergewicht und Bewegungsmangel und so
weiter. Und dann gibt es natiirlich auch die Erfahrung dieser Kinder, dass sie in der
Schulklasse gehinselt werden, dass sie AuBlenseiter sind, dass auch vom Lehrer — man
glaubt es nicht — wirklich so etwas wie: Mein Gott, der ist so mithsam, der hat immer
Probleme, und immer muss ich was extra machen!, kommt. Diese Haltung — du bist
eigentlich nicht okay, so wie du bist —, die kommt beim Kind an. Diese Miithsamkeit des
Alltags, die der Lehrer zweifellos hat, libertragt sich, und das Kind hat das Gefiihl: Ich
bin nicht in Ordnung mit meiner Krankheit. — Das ist jetzt das ganz gro3e Problem.

Es kommt zur Stigmatisierung. Die Probleme, die die Kinder haben, sind durchwegs
die — auch auf dem Zettel, den Thnen Herr Hopfinger auf den Tisch gelegt hat —, die die
Eltern auf der Website melden. Die Kinder werden oft aktiv daran gehindert, dass sie
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ihre Krankheit managen. Das heifit, es werden Pausen gestrichen, die notwendig sind,
damit das Kind geschwind zwischendurch Zucker messen kann; es wird vor dem
Turnen nicht darauf geachtet, ob ein diabetisches Kind iiberhaupt den richtigen
Zuckerwert fiir das Turnen hat; der Turnlehrer weil} nicht, dass Aufwérmiibungen fiir
Asthmakinder nicht gut sind.

Das sind vielfiltige Details, die sich im padagogischen Alltag sehr ungiinstig auswirken,
sodass die Kinder ihre Krankheit nicht gut managen. Sie brauchen momentan noch gar
niemanden dafiir, aber sie brauchen Zeit, und diese haben sie oft nicht. Es kommt zu
einer Verschlechterung ihrer Messwerte, oft dramatisch schlechte Messwerte, die sich
auf ihre Gesundheit wirklich nachteilig auswirken. Als Arztin kann ich Ihnen sagen,
dass schlechte Zuckerwerte iiber einen ldngeren Zeitraum zu Blindheit, zu
Nierenversagen, Herzinfarkt, Schlaganfall, Durchblutungsstorungen fiihren. All diese
Gefahren werden unter Umstdnden vermehrt, wenn das Kind die Einstellung, auf die es
gut eingeschult ist, nicht durchfiihren kann, weil es im Schulalltag einfach nicht die
entsprechenden Rahmenbedingungen hat. Die Kinder haben, wie wir aus Studien
wissen, leider schlechtere Noten, als es ihrer eigentlichen intelligenten Begabung
entspricht.

Die soziale Ausgrenzung haben wir besprochen. Dieses Selbstbewusstsein — ich bin
zwar etwas Besonderes, aber ich bin ein Problem in der Gesellschaft — wirkt sich mit
Sicherheit schwer nachteilig aus. Und das ist eigentlich auch genau das, was die Eltern
berichten.

Ich ersuche Sie, den Zettel mit den griinen Grafiken noch einmal zur Hand zu nehmen —
vorne sehen Sie griine Balken —: Eine Soziologiestudentin hat sich die Arbeit gemacht,
alle Eintrdge auszuwerten, zu kategorisieren, und sie hat diese Hauptprobleme dann
auch benannt und gesagt, dass zum Beispiel die aktive Verweigerung von Hilfe — nein,
das mache ich nicht, weil...— eines der Hauptprobleme ist. Dann folgt die
Diskriminierung, die wirklich spiirbare Benachteiligung im Alltag: Du darfst nicht mit
auf Wandertag, weil ..., du darfst nicht mit auf Skikurs, weil ..., wir konnen das jetzt
nicht machen, weil ... — Das spiiren die Kinder.

Keine Riicksichtnahme ist ebenfalls ein wirklich wichtiger Punkt. Ich als
Wissenschaftlerin  wiirde meinen, dass es im Groflen und Ganzen um
Informationsdefizite geht. Es muss an der Schule dariiber geredet werden. Es muss
festgestellt werden, was das Kind hat, was es braucht und woher die Schule die
Unterstiitzung bekommt, die sie flir den Unterricht dieser Kinder braucht. Die
Kommunikation ist leider nicht so, wie wir sie uns wiinschen. Zum Beispiel wissen nur
die Hiélfte der Lehrer — das ist bei einer Studie herausgekommen —, dass sie ein
diabetisches Kind in der Klasse haben.

Erste Hilfe ist das nichste groBe Problem. Nur die Hélfte der Lehrer haben Erste-Hilfe-
Kenntnisse, die dem Jetztstand entsprechen und auch wirklich zeitgemal3 sind. Lehrer
haben in ihrer Ausbildung verpflichtend Erste-Hilfe-Kurse, aber keine Auffrischungen.
Ich halte das fiir ein ernstes Problem fiir die gesamte Schule, denn es gibt ja dort nicht
nur chronisch kranke Kinder, sondern auch andere: Lehrkrifte, Schulwarte, Putzfrauen,
Kochinnen und ich wei3 nicht wen. Am Schulstandort viele Leute mit aktuellen Erste-
Hilfe-Kenntnissen zu haben, ist wirklich ein Vorteil fiir alle.

Die Kommunikation funktioniert leider nicht gut. Die Schuldrzte, wie es oft in
Diskussionen genannt wird, sind leider Gottes nicht die Auskunftspersonen, die das
weitergeben, die das Disease Management am Schulstandort machen. Da muss es sich
dramatisch dndern, ndmlich dass diese Gesundheitsberufe — die wir ja haben, wir haben
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Schulérzte — diese Aufgabe ganz bewusst in ihren Dienstvertrdgen zugeteilt bekommen,
dass sie die Zeit bekommen und auch das notwendige Geld, dass sie an der Schule mit
den Lehrern dariiber reden, was diese Kinder brauchen.

Ich darf Sie bei dieser Gelegenheit bitten, sich jederzeit an mich zu wenden, falls Sie
Fakten, Daten, Studienzahlen oder sonst etwas brauchen. Zu jeder Zeit sind Sie
willkommen!

Die Eltern in meiner Studie wiinschen sich Lehrer, die sich auskennen, die aber auch
bereit sind, die Probleme wahrzunehmen und damit umzugehen, und vor allem
wiinschen sie sich Lehrer, die die Kinder wirklich ernst nehmen und regelmifig mit den
Eltern Kontakt halten. Wenn Sie das mit den Meldungen vergleichen, die die
Biirgerinitiative hereinbekommen hat, dann sehen Sie, die Eltern wiinschen sich, dass
der Kontakt fiir die Lehrer verpflichtend ist, sodass Lehrer nicht sagen konnen: Da habe
ich keine Zeit!, oder: Ich will nicht!, sondern dass der Austausch tber die Kinder im
Sinne der Kinder stattfinden muss.

Damit sind wir, glaube ich, auch schon fertig mit dem Thema, ich habe Thnen ein paar
Fakten erzihlt. Es ist die Kommunikation am Schulstandort einer der Punkte, der
wirklich dringend verbessert werden miisste. Es miisste ein Assessment stattfinden, ein
Aufnahme-Assessment mit ganz klaren Richtlinien: Was braucht das Kind? Wer ist
dafiir verantwortlich? Wer ist auch fiir die Informationsweitergabe verantwortlich? Wer
ist im Falle einer Supplierung von Fehlstunden, bei schulischen Veranstaltungen und so
weiter zustdndig? Wer hélt den Kontakt mit den Eltern? Wer kennt die Notfallnummern
der spezialisierten Zentren? Wer hat diese Adressen, diese Nummern? Wo findet man
diese, und worauf ist zu achten? — Ich danke Ihnen vielmals.

Obmann Dr. Walter Rosenkranz leitet er zur Runde der Expertinnen und Experten
tiber.

Eva Bernat, BEd (Pidagogische Hochschule Graz): Mein Name ist Eva Bernat, ich
bin seit 16 Jahren ZIS-Leiterin, also Leiterin des Sonderpddagogischen Zentrums in
Graz und derzeit als Landeskoordinatorin fiir Inklusion in der Steiermark téitig. In all
meinen Arbeitsfeldern war ich nicht nur mit den Herausforderungen der Beschulung
von Kindern mit Behinderung, sondern mit allen Diversitatsbereichen befasst, daher
auch mit den piddagogischen Herausforderungen bei Kindern mit chronischen
Erkrankungen.

Das Thema ,,Gleiche Rechte fiir chronisch kranke Kinder* ist kein isoliertes Thema im
Schulsystem, sondern ist im Kontext der Entwicklung eines inklusiven Schulsystems,
wie im Nationalen Aktionsplan beschrieben, zu sehen. In diesem Kontext haben
chronisch kranke Kinder, wie alle anderen Kinder auch, ein Anrecht auf Unterstiitzung
im Sinne eines Nachteilsausgleichs. Die Schwierigkeiten, die Eltern von chronisch
kranken Kindern in den Bildungseinrichtungen erfahren, haben ihren Ursprung
hauptsédchlich in Haltungen und Einstellungen in Bezug auf Umgang mit Diversitit und
Unterschiedlichkeit und in der Haltung in Bezug auf Differenzierung,
Individualisierung und Organisation von Unterstiitzungssystemen fiir Kinder, die einen
Unterstiitzungsbedarf {iber das angenommene Normalmal hinaus aufweisen.

Generell sind Schulen durch die Rahmenzielvorgaben des Bundes im Rahmen von
SQA, also Schulqualitit Allgemeinbildung, und QIBB verpflichtet, auf
Individualisierung und Differenzierung abgestimmte Entwicklungspldne zu erstellen.
Dabei ist auf den Bedarf aller Schiilerinnen und Schiiler der jeweiligen Schule in Bezug
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auf individuelle Unterstiitzung Riicksicht zu nehmen. Schulen haben explizit den
gesetzlichen Auftrag, fiir alle Schiiler des jeweiligen Standorts Unterstiitzung zu
organisieren. AuBlerdem haben seit 2012 alle Schulen per Erlass des Ministeriums
verpflichtend einen Handlungsplan im Umgang mit Krisensituationen auszuarbeiten.Fiir
all diese Entwicklungspline und auch fiir die Entwicklung eines Krisenplans im
Zusammenhang mit chronisch kranken Kindern gibt es hinreichend Informationen auf
den Bildungsservern der einzelnen Landesschulrite genauso wie eine Broschiire des
Bundesministeriums als Unterstiitzung fiir die Schulen in der Schulentwicklung, wo alle
Formen der chronischen Erkrankungen im Detail beschrieben sind, wo Handlungspléne
beschrieben sind und auch MaBnahmen im Krisenfall. Diese Unterlagen stehen Schulen
zur Schulentwicklung zur Verfligung.

Per se ist der Schulleiter fiir all diese Mallnahmen mafBigeblich verantwortlich. Er ist
ebenso fiir die Aus-, Fort- und Weiterbildung der Lehrerinnen und Lehrer
verantwortlich. Die Krisenpldne und Unterstiitzungspldne haben gemeinsam im
Schulforum unter Einbeziehung der Eltern, Schuldrzte, Schulpsychologen und
Mediziner, die die Kinder medizinisch betreuen, entwickelt zu werden.

Ein Problem, das sich im pidagogischen Feld ergibt, ist die Ubertragung #rztlicher
Tétigkeiten an andere Personen als Mediziner. Es gibt die Moglichkeit der Anleitung
durch die Mediziner, allerdings kénnen LehrerInnen nicht dazu gezwungen werden, es
unterliegt der Freiwilligkeit. Da bedarf es, was die Amtshaftung betrifft, noch neuer
gesetzlicher Regelungen.

Chronisch kranke Kinder haben ebenfalls ein Anrecht auf pflegerisch-helfende
Unterstiitzung. Das  Problem dabei ist, dass diese Regelungen den
Landesausfiihrungsgesetzen unterliegen. Einzig im Bundesland Steiermark haben
Kinder ohne SPF ein Anrecht auf pflegerisch-helfende Tatigkeit. In vielen anderen
Bundesldndern ist die Zuerkennung von pflegerisch-helfender Unterstiitzung an die
Zuerkennung des sonderpddagogischen Forderbedarfs gebunden. Auch da wiren die
Lander in die Pflicht zu nehmen, die Landesausfithrungsgesetze dahin gehend zu
andern, dass pflegerisch-helfende Tatigkeiten chronisch kranken Kindern im Sinne
eines Nachteilsausgleichs zur Verfiigung stehen. Fiir die Bereitstellung hat der jeweilige
Schulerhalter Sorge zu tragen.

Dariiber hinausgehend ist ein weiteres Thema, das aber die Schulerhalter, nicht den
Bund betrifft, die Zurverfiigungstellung von Didtessen. Wenn Kinder im Rahmen der
ganztigigen Schulform Didtessen bendtigen, konnen Schulerhalter bis jetzt nicht dazu
verpflichtet werden, Diidtkost bereitzustellen. Da sind Eltern oft vor Probleme gestellt,
wie sie ithren Kindern in der ganztigigen Schulform die Diédtkost zukommen lassen
konnen.

Zusammenfassend ist zu sagen, dass es genug Informationen im System gibt, die
Schulen und Schulgemeinschaften zur Verfiigung stehen, jedoch fehlt eine zentrale
Informationsstelle, zum Beispiel eine Homepage auf der Website des Ministeriums, auf
der wirklich kompakt zentral alle Informationen, die im System zur Verfiigung stehen,
fiir Schulen abrufbar sind.

Mag. Romana Deckenbacher (Gewerkschaft Pflichtschullehrerinnen und
Pflichtschullehrer): Ich darf alle recht herzlich begriiBen und meinen personlichen
Zugang zu diesem Thema kurz erldutern: Ich bin bis November selbst iiber 28 Jahre
lang als Lehrerin in Wien titig gewesen, das heifit, ich kenne diese Problematik aus der
Praxis sehr, sehr gut. Parallel dazu habe ich als Interessenvertreterin auch immer wieder
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Kontakt mit vielen, vielen Kolleginnen und Kollegen, die betroffen sind. Wie Frau
Dr. Damm schon ausgefiihrt hat, sind es geschitzt 190 000 chronisch kranke Kinder,
und das betrifft fast jeden in einem Schulraum.

Ich mochte an dieser Stelle auch ganz klar sagen, dass es der Mehrheit der KollegInnen
ein grofles Anliegen ist, dass alle Kinder im Lebensraum Schule integriert sind, dass
chronisch kranke Kinder nicht ausgegrenzt werden, dass sie nicht stigmatisiert werden.
Dafiir bedarf es aber einer bestmoglichsten Betreuung und Unterstiitzung.

Eines mochte ich hier an dieser Stelle ganz klar sagen: Kolleginnen und Kollegen
konnen diese Aufgaben in der Form teilweise einfach nicht erfiillen, wie es manchmal
auch in der Praxis passiert. Die Ubertragung medizinischer Titigkeiten erfolgt
freiwillig, und das muss auch so sein, denn ich glaube, besonders die Betreuung von
Kindern und Jugendlichen ist eine ganz spezielle Sache und da braucht es ein
professionell ausgebildetes Team.

Damit bin ich bei einem ganz wichtigen Punkt: Ich denke, dass Gesundheitspersonal an
den Schulstandorten, ein Schulgesundheitsteam in Kooperation mit den Lehrerinnen
und Lehrern ein ganz wichtiger Ausgangspunkt wire, um eine optimale Betreuung fiir
die Kinder zu gewdhrleisten. Ich hore von Kolleginnen und Kollegen immer wieder von
Kindern, die im Turnunterricht einen epileptischen Anfall bekommen, oft nicht wissend,
dass sie das haben. Da nehme ich jetzt auch die Eltern in die Pflicht — das sage ich ganz
ehrlich — Es wird oft — aus Scheu oder weshalb auch immer — die Information dariiber
nicht an die Schulen weitergegeben. Es miisste auf jeden Fall so sein, dass die Eltern
informieren, denn dann — und nur dann — kann man auch wirklich richtig reagieren;
dazu bedarf es natiirlich einer Information fiir die Kolleginnen und Kollegen.

Wenn ein Lehrer ein Anwendungspapier im Turnsaal neben sich liegen hat und um ihn
zwanzig tobende Kinder, weil das epileptische Kind gerade am Boden liegt, und der
Lehrer dann iiberlegen muss, wie er die Spritze in die Mundhohle des Kindes fiihren
muss, damit das wieder okay geht, dann, sage ich ehrlich, iibersteigt das teilweise die
Tétigkeit des Kollegen; das muss ich hier ganz offen sagen. Nichtsdestotrotz tun das die
Kolleginnen und Kollegen sehr wohl freiwillig.

Da bin ich bei einem ganz wichtigen Punkt, der ebenfalls angesprochen wurde:
Freiwilligkeit, aber mit einer Rechtssicherheit. Das ist der Punkt, bei dem viele einfach
Angst haben, Angst davor, dass es, wenn es zu einer ,,Fehlbehandlung®— unter
Anfiihrungszeichen — kommt, rechtliche Konsequenzen gibt. Diese Freiwilligkeit
bedeutet ja nach der Judikatur — ich bin kein Jurist —, dass da kein Gesetz vollzogen
wird und somit auch § 1 des Amtshaftungsgesetzes nicht wirksam ist. Das heif3t, es
muss unbedingt gegeben sein, wenn Lehrerinnen und Lehrer als Organe der Republik
handeln, dass auch die Amtshaftung greift.

Das ist natiirlich ,,nur* — unter Anflihrungszeichen — ein Punkt, den man zu diesem
Thema setzen muss, dass es da eine gesetzliche Regelung gibt: die freiwillige Tatigkeit
im Zusammenhang mit der Amtshaftung. Das, glaube ich, wire einmal ein wichtiger
Punkt, denn die moralische Verantwortung, die die Kolleginnen und Kollegen
iibernehmen, kann ihnen generell niemand abnehmen. Ich muss damit leben, wenn ein
Kind Folgeerkrankungen hat, wenn ich falsch messe, spritze. Es gibt Kinder, die
Sonden haben, gerade gestern hat mich eine Kollegin angerufen und mir von einem
Kind mit einem kiinstlichen Darmausgang, der gewechselt werden muss, berichtet und,
und, und. Das sind alles Titigkeiten, die wirklich von geschultem Personal
libernommen werden miissen.
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Ich weill, dass es in skandinavischen Léndern, aber auch in England
Schulkrankenschwestern an den Standorten gibt. Andere Lénder favorisieren
Schulgesundheitsteams als Unterstiitzung fiir Lehrerinnen und Lehrer. Ich sage das ganz
klar: Das eine ist die rechtliche Forderung, das andere ist die Forderung nach einem
entsprechenden Gesundheitspersonal an den Standorten.

Das Nichste ist die Frage der Zustindigkeit, die ebenfalls angesprochen wurde:
Bildungsministerium, Gesundheitsministerium in Kooperation mit den Kolleginnen und
Kollegen, aber auch mit der Biirgerinitiative, das wire eine grofle Unterstiitzung fiir alle
Beteiligten. Ich denke, das ist ein ganz, ganz wichtiger Punkt.

Eines muss ich auch sagen: Jedes Berufsbild — sowohl das des Politikers als auch das
der Arzte oder des Krankenpflegepersonals — hat ein Titigkeitsprofil. Auch wir
Lehrerinnen und Lehrer haben ein solches, und jene Bereiche, die wir hier ansprechen,
iibersteigen das einfach in einem gewissem Ausmal.

Dartiiber hinaus mochte ich noch zu bedenken geben, dass in Zukunft viel Neues auf die
Schule zukommt, zum Beispiel die Inklusion, mit der man sich auseinandersetzt. Ich
denke dabei auch an die Schulcluster, {iber die man diskutiert, bei denen es Tausende
Schiiler an einem Standort gibt; ich denke an die Zunahme der ganztitigen Schultypen.
Dadurch wird es ein automatisches Ansteigen der Zahl von Schiilerinnen und Schiilern
geben, die Betreuung brauchen, die chronisch krank sind. Da braucht es einfach eine
entsprechende Klarheit seitens der Verantwortlichen, um zu wissen, wer wirklich dafiir
verantwortlich ist, muss ich an dieser Stelle ganz klar sagen.

Die Lehrerinnen und Lehrer — und zwar die Mehrheit von ihnen— sind daran
interessiert. Ich weill von mir selbst und aus vielen Gesprichen mit Kolleginnen und
Kollegen, dass selbstverstindlich die Kinder an Schulveranstaltungen teilnehmen
sollen — keine Frage! —, aber, wie gesagt, einfach mit entsprechender Unterstiitzung und
Support.

AbschlieBend — dann bin ich schon am Schluss — mdchte ich hier auch ganz klar sagen,
dass wir alle — alle, wie wir hier sitzen — eine grole Verantwortung tragen, und das gilt
in diesem Zusammenhang selbstverstindlich auch fiir die Pddagoginnen und
Péadagogen: Wir haben eine Verantwortung fiir das hochste Gut, das unsere Gesellschaft
hat, ndmlich fiir unsere Kinder und Jugendlichen. Und alle — alle!, ich betone das hier
noch einmal— von ihnen haben ein Recht auf bestmdgliche Betreuung unter
bestmoglichen Umstdnden und Bedingungen, aber auf Basis einer klaren Rechtslage fiir
Kolleginnen und Kollegen und vor allem fiir Schulgesundheitsteams beziehungsweise
Schulkrankenschwestern an den Standorten. — Danke.

Elsa Perneczky (Osterreichische Diabetikervereinigung): Guten Tag! Ich komme
von der Osterreichischen Diabetikervereinigung. Wir sind eine Selbsthilfegruppe, und
unser Anliegen ist es, die Lebensqualitit von Menschen mit Diabetes im Alltag zu
verbessern. In diesem Zusammenhang machen wir natiirlich auch sehr viele
Veranstaltungen und Projekte, die Kinder und Familien betreffen, weil da der
Informationsbedarf besonders hoch ist.

Ein junges Kind, also ein Volksschulkind, kann an und fiir sich das Selbstmanagement
bei Diabetes ohne Hilfe seines Umfelds nicht bewaltigen, und dazu gehort natiirlich
auch das padagogische Umfeld, mit einem Wort die Lehrer. In vielen Dingen will ich
mich meiner Vorrednerin sehr gerne schliefen, etwa dass man die Verantwortung
klarerweise nicht allein auf die Lehrer schieben kann, aber das Problem wird seit Jahren
zwischen den einzelnen Ministerien hin- und hergeschoben. Auf der Strecke bleiben
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eigentlich die Kinder und deren Familien, denn wer ist zusténdig fiir die Betreuung in
der Schule?

Die Lehrer miissen beziehungsweise sollten zumindest iiber das Krankheitsbild und das
Verhalten in Notfillen gut informiert sein, das wéire einmal eine wichtige
Voraussetzung. Natiirlich gibt es § 50a betreffend Ubertragung einzelner #rztlicher
Tétigkeiten auf Laien, wobei gerade bei den technischen Entwicklungen, die es heute
insbesondere auf dem Gebiet der Diabetes gibt — Sensoren, Pumpen —, die Angste der
Lehrer dann noch groBer werden. Prinzipiell ist es jedoch so, dass die Angste und
Sorgen spiter nicht so grof3 sind, wenn die Lehrer schon im Rahmen der Ausbildung
tiber die wichtigsten chronischen Erkrankungen im Kindesalter informiert werden.
Allerdings ist die Gesetzeslage wirklich in einer Grauzone, und die Lehrer fiirchten
eben, fiir Fehler haftbar gemacht zu werden. Dabei muss man sagen: Dass die Eltern in
jedem Fall immer erreichbar sind, das ist eine wichtige Voraussetzung dafiir, dass ein
Lehrer diese freiwillige Tatigkeit, das Kind beim Selbstmanagement zu unterstiitzen,
iibernimmt.

Uns wire es ein groBBes Anliegen, dass es zum Beispiel eine Schulschwester oder eine
Assistenz in der Schule gibt, die zu den Kernzeiten — das betrifft Blutzucker messen,
essen, Bolus abgeben oder spritzen — die Kinder unterstiitzt und die Lehrer somit
entlastet. Aullerdem ist es sehr wichtig fiir die psychosoziale Entwicklung der Kinder,
dass sie nicht von Schulveranstaltungen ausgeschlossen werden, weil sie sonst unter
Umstédnden ihre Erkrankung als sehr, sehr massive Einschrinkung empfinden, und das
kann zu groBen psychischen Problemen —Stichwort Essstorung, zum Beispiel, oder auch
Depressionen — fithren.

Die Eltern brauchen die Sicherheit, dass ihr Kind in der Schule gut betreut ist,
besonders dann, wenn es sich um eine Ganztagsschule handelt, in der das Kind viele
Stunden des Tages verbringt. Es geht bei Diabetes mehr oder weniger darum, durch die
Vermeidung von Folgeschdden die Lebensqualitit zu sichern. Bei den
Therapiestrategien, die uns heutzutage zur Verfligung stehen, ist es auch durchaus
moglich, Folgeschidden zu vermeiden, aber wenn das nur einen Bruchteil des Tages
ausgefiihrt werden kann, weil sonst niemand da ist, der die Kinder dabei unterstiitzt, ist
das natiirlich nur eine halbe Sache.

Wir wiirden uns also wiinschen, dass es in Zukunft Gesundheitspersonal an den Schulen
gibt. Dieses wiirde sich ja dann sicher nicht nur um die chronisch kranken Kinder
kiimmern, sondern da gibe es auch in Sachen Gesundheitskompetenz, gesunde
Erndhrung, was auch immer, sehr viel zu tun. — Das zum einen. Zum anderen sollen
natiirlich auch die Lehrer nicht alleingelassen werden. Es sollen die Eltern nicht
alleingelassen werden, in erster Linie die Kinder nicht alleingelassen werden, aber auch
die betreuenden Personen, auch die Pddagogen brauchen Unterstiitzung. Das ist schon
sehr klar.

Das wire also das, was wir uns vorstellen konnten. Wir hoffen, dass da in Zukunft
wirklich etwas passiert, denn das Problem ist schon sehr, sehr lange — seit vielen
Jahren! — bekannt, und es ist eigentlich nicht wirklich etwas passiert.

Wir von der Osterreichischen Diabetikervereinigung machen seit Jahren mobile
Beratungen in Schulen und Kindergérten, und wir sehen auch, dass in vielen Fillen die
Lehrer sehr engagiert und auch bereit sind, die Kinder zu unterstiitzen. Es gibt
allerdings auch Schulen, wo von vornherein ausgeschlossen wird, dass das Kind
entsprechende Unterstlitzung bekommt. Das hat dann zur Folge, dass das Kind eventuell
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einen viel langeren Schulweg auf sich zu nehmen hat, was natiirlich gerade bei einer
chronischen Erkrankung total kontraproduktiv wire.

Es sind also in jeder Richtung Verbesserungen notwendig, und wir hoffen sehr, dass da
etwas passieren wird. — Vielen Dank.

Mag. Angela Sandor, MAS: Ich bin jetzt sozusagen die Realitdt, ein tatsdchlich
eingetretener Fall: Meine Tochter ist im Alter von 20 Monaten an Typ-1-Diabetes
erkrankt. Das bedeutet, dass man zuerst einmal damit fertigwerden muss, dass das
eigene Kind eine verkiirzte Lebenszeit hat — das ist die eine Seite. Die andere Seite ist,
dass man damit fertigwerden muss, dass es auch eine lebensbedrohliche Krankheit sein
kann.

Wir haben also zwei Aspekte, die wir berilicksichtigen miissen: Der eine ist die
Notfallsituation, wie sie auftreten kann, wenn ich mich massiv mit Insulin iiberdosiere —
und wir reden hier von Kindern, die sich ein potenziell todliches Medikament alleine,
ohne Unterstiitzung im Moment, verabreichen. Also ich denke, man muss sich wirklich
vor Augen fiihren, dass Kinder in einem Alter — meine Tochter war 20 Monate alt, und
die Kinder werden immer jiinger, das wissen wir —, in dem sie mitunter noch nicht
einmal Zahlen kennen, diese Krankheit handeln miissen.

Auch der andere Aspekt ist mir ein groBes Anliegen: Als mein Kind dann ins
Kindergartenalter gekommen ist, war es sehr schwierig, iiberhaupt einen Platz zu
finden. Das niichste Problem gab es dann mit der Volksschule: Offentliche Schulen
haben mich aus dem Grund abgewiesen, dass die Haftungsfrage nicht geklért ist. Ich
habe dann eine Privatschule gefunden, die mein Kind genommen hat— unter der
Voraussetzung, dass ich wihrend der Schulzeit nebenan im Kaffeehaus sitze und auf
Abruf da bin, falls etwas passiert.

Ich muss aber auch dazusagen, dass sich die Lehrer sehr engagiert haben und dass
dann — ich weil} nicht, vielleicht nach dem ersten Jahr — die Angst sehr nachgelassen
hat, als man gesehen hat, dass dem Kind eigentlich tatsdchlich nichts passiert, dass das
Kind einfach nur eine ganz normale Unterstiitzung benétigt — indem man einfach
schaut, ob die Zahlen bei der Insulindosierung stimmen. Das sind ganz simple
MaBnahmen, die wirklich jeder machen kann, aber natiirlich wire eine pflegerische
Unterstiitzung am besten, weil einfach auch das Kind Angst hat. Das Kind ist in einer
Situation, in der es sich ausgeliefert fiihlt und weil: Ich kann das selber noch nicht
handeln!, und es braucht diese Unterstiitzung.

Ein weiterer Aspekt, der fiir Eltern von chronisch kranken Kindern sehr, sehr wichtig
ist: Man gibt das Kind in eine Art Blackbox ab. Man weil} nicht, was mit dem Kind in
der Schule ist, was ihm passiert. Man lebt stdndig mit dem Handy in der Hand, und bei
jedem Anruf zuckt man zusammen und denkt: Oh, hoffentlich ist es nicht die Schule! —
Der zweite diesbeziigliche Punkt ist: Meine Tochter geht mittlerweile in die dritte
Klasse eines Gymnasiums. Sie geht nicht in eine Ganztagsschule, aber sie hat trotzdem
an zwei Nachmittagen Unterricht bis um 17 Uhr. Wir wissen, dass es gerade bei
Diabetes so ist, dass Langzeitschidden verhindert oder zumindest vermindert werden
konnen, indem eine gute Zuckereinstellung gegeben ist. Nun ist mein Kind ein Drittel
des Tages ohne medizinische Betreuung, und das ist natiirlich fiir die Langzeitschiden
zum Teil einfach wirklich fatal. Es gibt Kinder, die damit besser umgehen konnen, es
gibt Kinder, die das nicht kénnen, und da braucht es wirklich eine medizinisch
geschulte Person vor Ort, die sich des Ganzen annimmt.
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Wir lassen da Kinder im jungen Alter oder Kinder, die frisch erkrankt sind, wenn sie
auch schon dlter sind, absolut auf sich allein gestellt. Kinder sind, wenn sie neu
erkranken, zehn Tage bis zwei Wochen im Spital, und danach sind sie auf sich allein
gestellt — und natiirlich auch die Familien. Wenn ein Erwachsener erkrankt, bekommt er
eine Reha fiir vier Wochen, um sich langsam an all das zu gewo6hnen; Kinder miissen
das alleine — zusitzlich zum ganzen Schulalltag — meistern.

Sie konnen die Krankheit nicht in der Friih an der Garderobe abgeben, sie sind einfach
durchgehend krank. Diese Verantwortung muss jemand in der Schule ilibernehmen,
denn wir als Familien Ubernehmen sie zu Hause, wir iibernehmen sie den Rest des
Tages. Wir stehen in der Nacht auf, wir messen die Werte unserer Kinder; wir sind rund
um die Uhr fiir unsere Kinder da. Die Kinder tibernehmen die Verantwortung fiir ihre
Erkrankung, und in der Zeit— ein Drittel ihrer Lebenszeit—, die sie in der Schule
verbringen, in die wir Eltern nicht hineinkdénnen, muss jemand die Verantwortung
tibernehmen.

Das ist uns Eltern ein grofles Anliegen, denn es ist nicht so, dass wir von Eventualitdten
reden, sondern es ist tatséchlich so, dass wir von Realitdten reden. Es passieren Sachen,
nur Eltern sagen es nicht weiter oder sie reden nur untereinander, weil sie Angst haben,
den Schulplatz zu verlieren. Es passieren Sachen, und man kann einfach nicht hoffen,
dass es so weitergeht. Das geht nicht, das ist fiir uns nicht durchfiihrbar.

Meine Tochter ist mit 20 Monaten erkrankt; Folgeschédden sind nach circa 20 Jahren zu
erwarten, das heif3t, da ist meine Tochter gerade einmal 21, 22 Jahre alt. Es ist fiir mich
einfach sehr schwierig, sie fiir einen langen Zeitraum am Tag wirklich unbetreut zu
wissen.

Das heif3t, fiir uns wire erstens einmal die Regelung der Haftungsfrage wichtig, dass
Schulen Kinder nicht einfach abweisen konnen — in Wien kann ich vielleicht eine
andere Schule besuchen, aber am Land geht das nicht oder es ist sehr schwierig oder mit
einem grofBen Aufwand verbunden —, und das Zweite ist, dass wir wirklich an den
Schulen medizinisches Personal brauchen, das sich um chronisch kranke Kinder
kiimmert, und zwar nicht nur, um in aktuellen Notfallsituationen zu helfen, sondern vor
allem, um Langzeitschdden zu verhindern. Da geht es ndmlich um eine verkiirzte
Lebenszeit und dariiber hinaus um eine schlechtere Lebensqualitit fiir Kinder. — Ich
danke Thnen.

Dominik Formanek (SHG Rheumalis): Griil Gott! Ich bin ebenfalls ein Beispiel aus
der Realitit. Ich bin selbst seit meinem achten Lebensjahr chronisch erkrankt, und zwar
an juveniler idiopathischer Arthritis. Bei kindlichem Rheuma handelt es sich um eine
schwere Autoimmunerkrankung, die bereits bei Séduglingen auftreten und in
Extremfillen sogar zum Tode fiihren kann, die aber auf jedem Fall mit starken
Schmerzen, insbesondere bei akuten Schiiben, verbunden ist und insgesamt die
Bewegungsmoglichkeit deutlich einschrinkt. Betroffen sind davon allein in Osterreich
1 600 Kinder und Jugendliche, 120 kommen jedes Jahr dazu. Die Herausforderung fiir
die Betroffenen ist, mit ihrer Gott sei Dank durch die Medikamente doch meist
unsichtbaren, weitgehend unheilbaren, aber auch grofteils unbekannten Erkrankung
wahrgenommen zu werden — vor allem in Schulen.

Unser Anliegen und unsere wichtigste Forderung ist es, eine klare rechtliche Vorgabe
und Struktur fiir chronisch kranke Kinder und Jugendliche zu schaffen, die deren Rechte
im Kindergarten und in der Schule — insbesondere bei Priifungen — derart regelt, dass
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diese osterreichweit fiir alle Institutionen gelten und sich weder Direktoren noch Lehrer
dariiber hinwegsetzen konnen.

Dazu gehort zum Beispiel: dass man einen Laptop zum Schreiben verwenden darf, auch
bei Priifungen; dass es eine Schreibzeitverlingerung bei Schularbeiten und bei Tests
gibt; das Ansiedeln von Klassen mit betroffenen Kindern im Erdgeschof3
beziehungsweise die  Zurverfiigungstellung der alleinigen  Nutzung des
Aufzugsschliissels; die Beriicksichtigung der akuten Schmerzen, der Behinderung im
Werk-, Zeichen- sowie Turnunterricht, allenfalls durch Befreiungen; Aufkldrung der
betroffenen Lehrer und Mitschiiler durch den Schularzt oder den Direktor hinsichtlich
des Umgangs mit den chronisch kranken Kindern und auch hinsichtlich der Rechte der
chronisch kranken Kinder; die Verankerung eines Pflichtfachs Umgang mit erkrankten
Kindern und Jugendlichen in der Ausbildung von KindergértnerInnen, LehrerInnen und
Padagoglnnen; bei chronischen Darmerkrankungen das Recht auf Aufsuchen der
Toiletten ohne Erlaubnis durch den Lehrer, wann immer notwendig und dann sofort,
auch wihrend Priifungen; weiters die Einrichtung eines Behindertenbeauftragten an
groBBeren Schulen oder im Stadt- beziehungsweise Landesschulrat, der bei der
Durchsetzung von Forderungen unterstiitzt sowie— ganz wichtig! — ein
gesetzeskonformes drztliches Attest, das von den Betroffenen beim Stadt- oder
Landesschulrat eingereicht werden kann und somit den Kindern und Jugendlichen bei
Vorlage in der Schule ihre Rechte sichert. — Ich habe dann auch noch einige Beispiele
mitgebracht.

Obwohl es anscheinend oder angeblich rechtliche Regelungen in unseren Schulen gibt,
obliegt es zum GroBteil den Direktoren, den Schulen beziehungsweise sogar Lehrern,
selbst zu entscheiden, was die chronisch kranken Kinder diirfen oder nicht, was
eigentlich nicht der Fall sein diirfte. So ein Anliegen sollte damit eigentlich auch die
Lehrer rechtlich absichern.

Ein Fallbeispiel bin leider Gottes ich selbst. Ich wurde in der 8. Klasse des Gymnasiums
von einem Lehrer gemobbt. Er dulerte mehr oder weniger, dass ich in seinen Augen
nicht krank sei und er mir daher keine Schreibzeitverlingerung zugesteht. Trotz des
Versuchs einer Intervention, trotz des Versuchs, mit dem Direktor zu reden, bis hin zum
Stadtschulrat und Einschalten eines Anwalts war es mir leider nicht moglich, an der
Schule zu maturieren. Ich musste mir auch Dinge anhdren wie: Man solle die — damit
waren die chronisch kranken Kinder gemeint — alle zusammenfangen und irgendwo
extra maturieren lassen. Das wurde wortwortlich von einem Lehrer gesagt, aber auch
das blieb ohne Konsequenzen.

Ich konnte dann nicht maturieren und schied mit fiinf Nicht geniigend aus; das war
Ende April 2012. Im Janner 2013 maturierte ich an einer anderen Schule unter anderem
in drei Féachern, in denen ich vorher mit Nicht geniigend benotet worden war, mit einem
Gut und ohne einen einzigen Vierer im Zeugnis. Auf einmal ging es!

Ich habe aber noch andere Beispiele — nicht dass der Eindruck entsteht, das sei jetzt nur
ein personliches Anliegen — von einigen Kindern und Jugendlichen mit juveniler
idiopathischer Arthritis in Niederosterreich und Wien an verschiedenen Schulen, die
wegen ihrer Medikamente an Landschulwochen nicht teilnehmen durften. Obwohl die
Eltern sogar angeboten haben, mitzufahren, beziehungsweise offeriert haben, eine nicht
mit den Schiilern verwandte Begleitperson mitfahren zu lassen, und das sogar mehr oder
weniger auf ihre Kosten, wurde das von einigen Schulen nicht akzeptiert.

Bei anderen Kindern — ich kann auch einige Namen nennen: Johanna, Theresa, Julia,
Manuela; es handelt sich um eine Vielzahl von Kindern — wurde die Bitte der Eltern um
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Verlegung der Klasse im Folgeschuljahr — wir reden da also nicht von einer Verlegung
wihrend des Schuljahres, sondern nach dem Sommer — ins Erdgeschoss, da kein Lift
vorhanden war, abgelehnt.

Es wurde dann sogar mehr oder weniger der Elternrat einberufen, und es gab eine breite
Riesendiskussion. Eine Religionslehrerin erkldrte einer Volksschiilerin, dass ihre
Erkrankung Gottes Strafe sei — auch so etwas kommt immer noch vor —, und vielen
anderen Kindern wurde — auch mehrfach — gesagt, sie sollen sich wegen ihrer
Schmerzen nicht so anstellen.

Ich weiB, es gibt sicherlich auch viele Schulen, an denen das nicht so lduft — es gibt
auch Schulen, die sich in gewissem Mafe sogar dariiber hinaus fiir die chronisch
kranken Kinder einsetzen —, es gibt aber immer noch Einzelbeispiele, die zeigen, dass
Lehrer selbst mehr oder weniger Entscheidungen treffen, dass sie damit nicht
einverstanden sind. Zu 99 Prozent haben wir es dann mit einem Schulwechsel
beziehungsweise einem verlorenen Schuljahr zu tun, weil das Schuljahr aufgrund des
Stresses dann natiirlich nicht positiv absolviert wurde. Es sind insgesamt nur zehn
Beispiele von Kindern, die ich hier jetzt benannt habe, es gibt leider Gottes noch viel
mehr Fille — allein in unserer Gruppe, also bei jenen Kindern, die wir repriasentieren.
Wir arbeiten mit vielen anderen Selbsthilfegruppen, die ebenfalls chronisch kranke
Kinder und deren Eltern betreuen, zusammen. Leider gibt es solche Beispiele sehr
héufig.

Professor Ernst Smole (Internationales Forum fiir Kunst, Bildung und
Wissenschaft): Sehr geehrte Damen und Herren! Danke fiir die Einladung. Ich gendere,
weil es mir ein Herzensanliegen ist; da dies in der Form des Binnen-I geschieht,
dominiert im gesprochenen Text die weibliche Form.

Mein Kurzbeitrag heifit: Da ist die Schule in der Pflicht. Diese Formulierung ist heute
schon einige Male gefallen. Meine Beziehung zu dem Thema ist eine mehrfache — auf
privater und beruflicher Ebene.

Es stellt sich heute wirklich nicht nur bei dem Thema der chronisch kranken Kinder die
Frage: Wer ist wie in der Pflicht?

Da ist die Schule in der Pflicht. Diese Feststellung lieBe sich auch umkehren und als
Frage formulieren: In welchem Themenbereich befindet sich die Schule von heute denn
nicht in der Pflicht?

Der Weg hin zur umfassenden Pflichtigkeit der Schule von heute ldsst sich klar
nachzeichnen. In den 1970er-Jahren forderte die Bildungspolitik, dass Elternwiinsche
Vorrang haben miissten. Diese lauteten erstens: moglichst gute Schulnoten. Positive
Noten waren in der damaligen Zeit, als Notendumping nur subkutan {iblich war, ein
akzeptierter Nachweis fiir Leistung.

Zweitens: moglichst keine Belastung des Familienlebens mit Problemen der Schule. Es
war die Zeit, als verstirkt beide Elternteile berufstitig wurden. Die Wirtschaft forderte
diesen Trend, und das linke Spektrum sah die Chance, dass Frauen sich im Beruf
verwirklichen konnten. Skepsis kam aus dem konservativen Lager. In Wirklichkeit
erlebten wir in den 1970er-Jahren einen Pendelschlag. Das Rollenbild Kirche—Kiiche—
Kinderzimmer war die Frauenbefreiung der unmittelbaren Nachkriegszeit gewesen.
Dies war die Reaktion auf die Mehrfachbelastungen der Frauen als kriegsbedingte
Alleinerzieherinnen und als Ménnerersatz in der Kriegsindustrie.

Die Bildungspolitik der Siebzigerjahre versicherte den Eltern, dass ihre Wiinsche — gute
Noten und keine Schulprobleme zu Hause — angekommen sind und dass diese
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Forderungen die Gestaltung der kiinftigen Schule priagen wiirden. Parallel dazu
verbannte man das Biiffeln und Pauken aus den Schulen und entsorgte damit wohl
irrtiimlich auch die unverzichtbare RegelmiBigkeit des Lernens und des Ubens. Auch
fiir den Freizeitbereich begab sich die Schule nun in die Pflicht. Friihere
Freizeitbeschéftigungen wie Briefmarkensammeln, Zimmergewehrschieflen, Tennis und
FuBballspielen wurden nun schulisch.

Die Schule von heute ist mit zahllosen Pflichten belastet und damit immer stirker
iiberfordert. Es passiert das, was geschieht, wenn man den Inhalt eines Kriigels Bier in
ein Achtelglas umfiillen mdchte: Das Gefal3 geht tiber.

Auch das Anliegen der Biirgerinitiative ,,Gleiche Rechte fiir chronisch kranke Kinder*
speist sich teils aus Folgen der dramatischen Uberforderung der Schulen mit den
unzdhligen ihnen auferlegten Pflichten. Etwa die im Antrag der Initiative angesprochene
Zuckerkrankheit ist in nicht wenigen Fillen bereits bei Kindern eine Folge von
Ubergewicht, aber, wie wir gehort haben, bei Weitem nicht nur. Auch in diesem
Zusammenhang, betreffend Erndhrung, héren wir immer wieder den Ruf: Da ist die
Schule in der Pflicht!

Auf gesunde Erndhrung der Kinder zu achten war einst eine zentrale Elternpflicht.
Warum wird auch diese Elternkompetenz den Schulen aufgehalst? — Um gesunde
Erndhrung der Kinder geht es bereits zwischen dem ersten und dem sechsten
Lebensjahr. Auch in diesem Zusammenhang: Es steht nicht gut um Osterreichs Schule.
Das BIFIE spricht mittlerweile davon, dass bis zu 40 Prozent der 15-Jdhrigen zumindest
eine der Grundkompetenzen nicht beherrschen. Eine aktuelle Befragung aller
Volksschullehrlnnen in Vorarlberg hat ergeben, dass dort zumindest einem Drittel der
Kinder die Noten geschenkt werden und man so Eltern und Kinder beliigt. Diese
erschreckenden Symptome sind Zeichen fiir die Uberlastung der Schule mit Pflichten.
Auch viele der unzdhligen Maflnahmen der Schulbehdrden verursachen resignative
Ruhelosigkeit in unseren Schulen. Die Ruhe briduchten ganz besonders auch Kinder, die
chronisch krank sind.

Das alles ist auch in der Uberfiillung des GefidBes Schule mit Pflichten mitbegriindet. Es
ist daher nicht zu verantworten und nicht zumutbar, den Lehrerlnnen auch noch
wesentliche Teile der medizinischen Betreuung chronisch kranker Kinder zu
iiberantworten. Die Aufgaben der Lehrpersonen sind Erziehung und Unterricht; dies ist
heute schwierig genug und scheitert immer ofter.

Die Republik muss im Rahmen ihrer Gesamtverantwortung dafiir Sorge tragen, dass
alle chronisch kranken Kinder wihrend der Zeit, die sie in der Schule oder auf
Schulveranstaltungen verbringen, professionell auf eine Weise versorgt werden, die
thnen ein Maximum an Zuwendung sichert, die weder den Unterricht noch die
LehrerInnen und SchiilerInnen beeintrachtigt und die vor allem jede Rechtsunsicherheit
vermeidet.

Zum Schluss: Wie soll das finanziert werden? — Fiir eine Sitzung des
Budgetausschusses haben wir errechnet, dass Osterreichs SteuerzahlerInnen tiglich
zumindest 2,3 Millionen € fiir Unterricht aufwenden, der entfillt oder der wegen
unbeherrschbarer disziplindrer Probleme nicht stattfinden kann. Laut einer im
Nationalen Bildungsbericht 2015 zitierten internationalen Vergleichsstudie miisste
Osterreich 66 Millionen Einwohner haben, um seine ausufernde vielstufige und teure
Schulverwaltung legitimieren zu konnen.
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Da finden sich gewaltige Potenziale, mit deren Hilfe es ein Leichtes sein sollte, das
geeignete Personal fiir die professionelle schulische Betreuung chronisch kranker
Kinder auf Dauer zu finanzieren. — Danke.

Obmann Dr. Walter Rosenkranz erteilt dem Vertreter des Bundesministeriums fur
Bildung das Wort.

Sektionschef Ing. Mag. Andreas Thaller (Bundesministerium fiir Bildung): Herr
Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Herren! FEinige Male wurden die
Haftungsthemen und Zustdndigkeiten angesprochen. Es ist natiirlich so, dass rechtlich
alles klar ist— es ist nur nicht befriedigend, wie es geregelt ist; das muss man
auseinanderhalten. Es gibt keine Unklarheiten von Zustindigkeiten, sondern die
Zustindigkeiten sind unbefriedigend geregelt; das muss man vorweg sagen.

Insgesamt muss man sagen, betreffend die Haftungsfrage — sie wurde mehrmals
angesprochen — kann man aus unserer Sicht etwas sehr Positives berichten. Im
Zusammenhang mit dem  Autonomiepaket und der Neuregelung der
Bildungsdirektionen haben wir auch schon in den Gesetzentwiirfen — § 66 SchUG,
zusitzlich § 66a und 66b — vorgesehen, dass Lehrerinnen und Lehrer, die freiwillig
solche Tétigkeiten iibernehmen, in Zukunft abgesichert sind. Es wird in Zukunft da zur
Amtshaftung durch den Dienstgeber kommen kdnnen.

Das Thema, das seit 30 Jahren, glaube ich, hin- und hergeschoben wird, schlichtweg
nicht geregelt war, werden wir also 16sen. Es ist natiirlich juristisch relativ komplex
gewesen, denn: Wie 16st man etwas, wenn es keine Dienstpflicht ist? — Mit der
freiwilligen Ubernahme wird es zur Dienstpflicht. Der Lehrer entscheidet also
freiwillig, ob er etwas macht — damit wird es zur Dienstpflicht, und damit haftet der
Dienstgeber. Das heifit: Wir brauchen den § 50a Arztegesetz nicht anzugreifen, also die
Einschulung durch einen Arzt bleibt weiter erforderlich, die freiwillige Entscheidung
der Lehrerinnen und Lehrer bleibt bestehen, und der Dienstgeber {ibernimmt dann,
sollte etwas passieren, die Haftung.

Des Weiteren wurden mehrmals die Schuldrzte und -drztinnen angesprochen. Da haben
wir halt in Osterreich ein durchaus sehr komplexes System. Die Schulirzte werden
zumindest in den Bundesschulen nicht im Wege des Gesundheitswesens tétig, sondern
auf Basis einfachgesetzlicher Regelungen, die in die Zustdndigkeit des Bildungsressorts
fallen. Auch da gehen wir neue Wege, auch das ist bereits in diesem Paket enthalten,
das hoffentlich bald in Begutachtung geht. Da sehen wir vor, dass Schuldrzte auch im
Wege des Gesundheitswesens tdtig werden; das ist mittlerweile auch mit dem
Gesundheitsressort abgesprochen, mit diesem haben wir die Gesetzentwiirfe gemeinsam
ausgearbeitet. Das heiit, Schuldrzte konnen in Zukunft auch im Wege des
Gesundheitswesens tdtig werden und dann auch wirklich medizinische Aufgaben an
Schulen iibernehmen. Das ist also, glaube ich, ein Riesenschritt in die richtige
Richtung.Das Néchste ist die Zustdndigkeit fiir pflegerische Tatigkeiten, da miissen wir
zwei Dinge auseinanderhalten: Auf der einen Seite sind medizinisch-pflegerische
Tatigkeiten im Wege des Gesundheitswesens in mittelbarer Bundesverwaltung durch
die Lander oder an den Standorten durchzufiihren; das konnen wir, der Bund, leider
auch mit bestem Willen nicht regeln. Da miisste man wirklich verfassungsrechtliche
Kompetenziibertragung  durchfiihren, das ist dann auch  Sache des
Verfassungsgesetzgebers, wenn man das mochte.
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Das Nichste sind Pflegetdtigkeiten, die nicht medizinische Aufgaben sind, wie zum
Beispiel Wickeln, Absaugungen und so weiter. Das sind Dinge, die aus dem
Pflegewesen resultieren, und das ist Landessache. Wir stehen da leider vor einem sehr
komplexen Zustindigkeitsthema, das zwar klar geregelt ist, bei dem es aber halt
unterschiedliche Zustdndigkeiten gibt. Das, was wir, der Bund, tun konnen, dem
Gesetzgeber Entwiirfe vorlegen, das werden wir tun; sie sind fertig. Das heifit,
Haftungen werden wir regeln, das Schuldrztewesen werden wir aufs Gesundheitswesen
ausdehnen. Das fiihren wir durch, dann sind, glaube ich, sehr wichtige Dinge erledigt.
Die Geschichte mit den pflegerischen Téatigkeiten — auBlerhalb der Fille, wenn sich
Lehrer freiwillig dafiir entscheiden oder Schulérzte dabei unterstiitzen — ist durchaus ein
Thema, das wir auch im Zuge der Bildungsreform mit den Léandern breit diskutiert
haben. Da ist eine Frage: Wie stellen wir dieses Personal mittelfristig zur Verfligung? —
Da sehen meine Kollegen im Haus und ich jetzt eigentlich nur eine Moglichkeit: Wenn
man das regeln will, muss man das auf dem Verfassungswege machen — sonst wird es
schwierig — oder die Lénder fiihren das von sich aus in der Ausfiihrungsgesetzgebung
durch, dass eben Pflegepersonal dort, wo es erforderlich ist, zur Verfiigung gestellt
wird; vorhin ist die Krankenschwester, die Schulkrankenschwester angesprochen
worden.

Das sind Dinge, die muss man, wenn man sie regeln will und umfassend regeln will,
glaube ich, wirklich im Wege des Gesundheitswesens machen. Da briauchten wir
schlichtweg eine Ubertragung, was natiirlich auch finanzielle Auswirkungen hat. Das,
was wir aber tun konnen, machen wir. Es wird diesen Entwurf geben, er ist bereits
eingearbeitet, und die hauptsidchlich angesprochenen Probleme bekommen wir damit in
den Griff.

Obmann Dr. Walter Rosenkranz leitet zur RednerInnenrunde der Fraktionen tber.

Abgeordnete Mag. Elisabeth Grossmann (SPO): Herr Vorsitzender! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich danke den Initiatorinnen und Initiatoren der
Biirgerinitiative fiir das Aufgreifen dieses wichtigen Themas und dafiir, dass Sie hier
auch wirklich umfassend mobilmachen und eine 6ffentliche Sensibilitit schaffen. Es hat
ja auch schon gute Medienberichte iiber dieses Thema gegeben. Es ist ganz, ganz
wichtig, dass dieses Wissen und die Sensibilitdt auch wirklich in die breite Bevolkerung
gehen, denn wir haben gehort, es mangelt sehr oft an Information, es mangelt an
Sensibilitit bei den Menschen, die mit behinderten Kindern befasst sind, und auch
generell bei der Offentlichkeit.

Ich moéchte ganz klar festhalten, dass chronisch kranke Kinder natiirlich ein Recht auf
uneingeschrinkte Teilnahme am schulischen Alltag und natiirlich auch ein Recht
darauf, die wohnortnédchste Schule beziehungsweise die Schule mit den gewiinschten
Schwerpunkten zu besuchen, haben und dass da kein Kind ausgeschlossen werden darf.
Es muss das Prinzip gelten: Nicht das Kind muss schulgerecht sein, sondern die Schule
muss kindgerecht sein — in jeder Beziehung, auch fiir kranke Kinder, auch fiir chronisch
kranke Kinder. Ich bin diesbeziiglich sehr oft im Gesprich mit Eltern behinderter
Kinder — Diabetes ist die hdufigste Form, wir haben es gehort, aber es gibt auch
Epilepsie und viele andere Krankheiten, die eben eine besondere Behandlung erfordern,
auch im Schulalltag —, und da hort man Unterschiedlichstes.

Ich mochte da auch nicht verheimlichen, dass es sehr, sehr viel Lob fiir das Engagement
der Pdadagoginnen und Pidagogen gibt, aber eben auch sehr viel Kritik. Wir wollen das
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aber natiirlich alles aufgreifen, und ich danke auch fiir die Darstellung und die
Gliederung der Kritikpunkte und der Hauptproblemfelder. Ich bin davon iiberzeugt, es
ist alles davon losbar, wenn ein guter Wille da ist.

Ich danke Herrn Generalsekretidr Thaller dafiir, dass er uns dargestellt hat, was auf
Bundesebene sozusagen legislativ in der Pipeline ist. Die Haftungsfrage wird seitens der
Pédagoginnen und Padagogen sehr oft als Grund dafiir, warum sie das nicht machen
konnen/diirfen, obwohl sie es eigentlich wollten, erwéhnt.

Ich wiirde Sie auch bitten, vielleicht aus IThrem Erfahrungsschatz heraus zu sagen, wie
viele Haftungsfille es denn tatsdchlich gegeben hat. Also meiner Meinung nach ist das
sehr oft ein bisschen ein Phantomargument — wie auch immer. Ja, es sind einfach
Angste da, aber das Haftungsargument wird immer thematisiert, egal, woriiber man
auch spricht, Teilnahme an Schulveranstaltungen und so weiter. Also ich bin froh, dass
das jetzt sozusagen auf dem Losungswege ist.

Wichtig ist aber auch, an der Einstellung zu arbeiten: Informationsarbeit,
Sensibilisierung. Die Schule ist ja auch ein Ort des sozialen Lernens, und da gehdren
einfach der korrekte Umgang mit kranken Menschen, mit behinderten Menschen dazu
und auch, Hemmungen abzubauen; auch das soll Schule vermitteln. Es ist wirklich
dramatisch, wenn da riilberkommt, dass Kinder mit Krankheiten, mit Behinderungen als
Problem wahrgenommen werden, das ist fiir alle Beteiligten eine immense Belastung,
und wir alle gemeinsam sind dazu aufgerufen, das zu dndern. — Danke.

Abgeordnete Marianne Gusenbauer-Jiiger (SPO): Es ist meiner Auffassung nach
sehr begriilenswert, dass jetzt beinahe alle CK-Kinder eingeschult werden konnen.
Leider ist der Nachteil, dass die Zahl steigt — grundsitzlich steigt; das ist nicht schon.

Es ist auch sehr klar, wie Sie ausgefiihrt haben, dass der pddagogische Alltag fiir solche
Kinder eine Belastung, eine auBergewdhnliche Belastung darstellt. Ich kann das aus
eigener Erfahrung sagen, ich war immerhin 30 Jahre Lehrerin und habe da immer
wieder Kinder in der Klasse gehabt, die Diabetes und auch epileptische Anfidlle hatten.
Ich war irgendwie konfrontiert damit, und das war teilweise eine sehr schwierige Sache.
Verwunderlich ist fiir mich, dass 48 Prozent der Lehrer nicht wissen, dass sie so ein
Kind in der Klasse haben. Das ist fiir mich nicht vorstellbar, denn irgendwie ist man ja
sehr schnell damit konfrontiert.

Dass solche Kinder ein Recht auf Unterstiitzung und Assistenz haben, das, glaube ich,
muss noch deutlicher eingefordert werden; und da darf man einfach nicht nachgeben.
Wenn Sie, Herr Formanek, diese Erfahrungen gemacht haben, dann ist das eigentlich
skandalds. Das darf man so nicht stehen lassen! Ich kann mir vorstellen, dass das
passiert, ich denke aber, das ist nicht mehr die Mehrheit, und ich glaube, wenn es eben
bestimmte Leistungen, eine fachliche Unterstiitzung in der Klasse gibt und somit auch
eine zeitliche Entlastung, damit die Lehrkraft, die als Klassenlehrer in der Klasse steht,
nicht belastet ist und einfach keine Zeit dafiir verwenden muss, dann ist das fiir alle
Kinder in der Klasse und nicht nur fiir die chronisch kranken Kinder forderlich. —
Danke.

Abgeordnete Brigitte Jank (OVP): Herr Vorsitzender! Sehr geschitzte Damen und
Herren! Sehr geschitzte Expertinnen und Experten! Danke vielmals fiir Thre wirklich
umfassende Darstellung und Ausfithrung der Problemstellungen, die hier seitens der
Biirgerinitiative aufgegriffen wurden, einmal der breiten Offentlichkeit publik gemacht
wurden und letztendlich auch uns hier in diesem Hause damit konfrontieren. Ich mochte
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voranstellen, dass wir uns selbstverstindlich auch im Rahmen der Bildungsreform — es
ist bereits angesprochen worden — mit Teilthemen dieser Problematik — wiirde ich nach
den heutigen Ausfiihrungen einmal sagen— beschiftigen und insbesondere
Rechtssicherheit herstellen. Das ist, glaube ich, ein wichtiger und notwendiger Schritt,
um Lehrerinnen und Lehrer auch ganz einfach die Ruhe zu geben, dass sie, wenn sie
etwas tun — und jeder kann irgendwann einmal einen Fehler machen —, dann auch in
threr Téatigkeit den notwendigen Schutz haben.

Das wird vielleicht dazu fiihren, dass das cine oder andere Thema, das in der — wie
selbst zugegeben — nicht repriasentativen Umfrage herausgekommen ist — es wird mehr
Riicksichtnahme eingefordert, es wird auch die aktive Unterstiitzung zum Teil als nicht
ausreichend empfunden und vielleicht da oder dort auch nicht so gelebt —, damit dann
der Vergangenheit angehoren kann.

Uns ist es wichtig, dass jedes Kind nicht nur am Unterricht an sich, sondern am
gesamten schulischen Leben teilnehmen kann, also auch an all dem, was da
auBlerschulisch an Aktivititen und Freizeitaktivititen passiert, selbstverstdndlich aber
auch an der Nachmittagsbetreuung. Auch das ist ein wesentlicher und wichtiger Teil,
weil wir ja den Weg des Ausbaus der ganztigigen Betreuung gehen. Das ist die
Aufgabe, die wir zu leisten haben.

Allerdings mochte ich festhalten, dass wir aus meinem Verstdndnis heraus auch
differenzieren miissen, was die Aufgabe von Lehrerinnen und Lehrern ist, warum sie
Lehrerin beziehungsweise Lehrer geworden sind und was es an begleitenden und
unterstiitzenden MaBnahmen braucht, damit sie ihre Aufgabe erfiillen konnen,
freiwillig, gerne und unterstiitzt das tun konnen, was sie tun mochten, aber dariiber
hinaus auch auf eine tatsdchliche Unterstiitzung durch dafiir ausgebildete Personen
zuriickgreifen konnen. Ich erwarte mir durch die Clusterbildung, die die Schulreform
bringen wird, die vereinfachte Maoglichkeit, solche Personen — iiber die Cluster
geregelt — zur Verfligung zu haben. Es wird ja vielleicht die Moglichkeit geben, durch
die Verschiebung frei werdender finanziellen Mittel, da auch etwas beizutragen.

Ganz wichtig ist mir aber ein Aspekt, den ich heute erst so bewusst wahrgenommen
habe: dass alles, was wir hier diskutieren, nicht ausschlieBlich nur ein Thema der Schule
und damit des Bildungsressorts ist, sondern vor allem auch ein Thema des
Gesundheitsressorts. Ich rege daher an, dass wir hier durchaus initiatorisch vonseiten
der Bildung an das Gesundheitsressort herantreten, auch dort die entsprechende, vor
allem auch begleitende, finanzielle Unterstiitzung, aber auch Unterstiitzung hinsichtlich
Kompetenz eingebracht wird und es da zu einer besseren Zusammenarbeit kommt. —
Danke.

Abgeordneter Dr. Franz-Joseph Huainigg (OVP): Herr Vorsitzender! Werte
Expertlnnen! Danke fiir dieses Thema, das wirklich wichtig ist und mit dem ich immer
wieder konfrontiert bin.

Zur Regelung, dass die Schulérzte die Gesamtkoordination iibernehmen, muss man sich
genau anschauen, wie das jetzt geregelt wird.

Was mir wichtig ist, ist, dass bei freiwilligen Tatigkeiten der Lehrer nicht nur drztliche
Tatigkeiten, sondern auch pflegerische Tatigkeiten freiwillig durchgefiihrt werden und
diese auch versicherungsrechtlich abgedeckt sind; denn wenn zum Beispiel ein Lehrer
einmal auf einem Skikurs ist und einen Verband wechseln muss, dann sollte das auch
rechtlich abgedeckt sein. Ich glaube nicht, dass das Lédnderkompetenz ist, denn es geht
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ja um das Gesundheits- und Krankenpflegegesetz, wo geregelt ist, wer welche
Tatigkeiten durchfiihren darf — und das ist ein Bundesgesetz.

Ich unterstiitze auch die Forderungen nach mehr Support, mehr Unterstiitzung, und ich
denke da vor allem an die Schulassistentinnen, die in den Bundesschulen vom Bund
finanziert werden und in Landesschulen von den Léndern.

So wie bei mir— ich habe eine personliche Assistenz, die die Pflegetdtigkeit und
arztliche Tatigkeit delegiert bekommt und von einer Pflegefachkraft eingeschult wird —,
so sollte es auch im Schulbetrieb funktionieren, dass der Schulassistent dann auch diese
Tatigkeit durchfiihren kann und soll. Ich glaube, das wire im Bereich des Machbaren
und es wire auch eine wichtige Unterstiitzung fiir das padagogische Personal. — Danke.

Abgeordneter Wendelin Mélzer (FPO): Herr Vorsitzender! Ich darf mich auch fiir
diese wesentliche Sensibilisierung — nicht nur von uns hier im Ausschuss,
beziehungsweise im Nationalrat, sondern in weiterer Folge auch der Offentlichkeit — fiir
dieses doch sehr sensible und sehr komplexe Thema, bei dem es, wie heute schon
mehrfach erwdhnt worden ist, vor allem um die Frage der Information und dergleichen
geht, bedanken.

Wenn ich das jetzt tiberblicken darf — ich bitte, mich gleich zu korrigieren, wenn ich es
falsch sehe —: Aus Sicht der Initiatoren, der Initiative geht es einerseits um die
Haftungsfrage, das ist heute schon mehrfach erwédhnt worden, und dann auch
grundlegend um die Frage der Information, dass es iberhaupt Kinder mit
entsprechenden chronischen Krankheiten gibt.

Ich glaube, da sollte man entsprechend ansetzen. In Zeiten von ELGA und Co muss es
in irgendeiner Form mdglich gemacht werden, dass es eine Art Verpflichtung gibt, zu
informieren; gleichzeitig verstehe ich natiirlich auch die Eltern, die eventuell Scheu
haben, die Krankheiten ihrer Kinder zu deklarieren. Wir werden uns aber in irgendeiner
Form etwas tberlegen miissen, dass diese Informationen im Sinne der Kinder
sichergestellt sind, damit es letztlich zu einer optimalen Betreuung und dergleichen
kommt.

Eine zweite Frage, die, glaube ich, ganz klar auf der Hand liegt, ist offensichtlich die
Frage der medizinischen Betreuung. Herr Generalsekretdr Thaller hat vorhin das
Hindernis der Kompetenzverteilung angesprochen: Da werden wir auf jeden Fall
Losungen finden miissen. Ich halte dieses Modell einer Schulkrankenschwester oder
einer Art medizinischen Teams, das flir Schulen zustindig ist, ndmlich nicht nur fiir
chronisch kranke Kinder, sondern generell, flir sehr interessant. Das muss man sich
natiirlich anschauen. An groferen Schulstandorten wird das vielleicht einfacher sein als
an kleineren Schulstandorten im ldndlichen Raum, aber auch da sind wir dringend
aufgerufen, entsprechend titig zu werden, zumal eben der klassische Schularzt definitiv
nicht ausreichend ist. Es ist, glaube ich, auch nicht notwendig, nur Arzte zu haben,
sondern es wire besser und zielfilhrender, etwa Krankenschwestern oder
Krankenpfleger entsprechend einzusetzen.

Ein weiterer Punkt ist der Bereich der Ersten Hilfe: Das hat mich ein wenig erschreckt,
weil mir das bis heute gar nicht so bewusst war, und — Frau Dr. Damm hat das schon
richtig erwihnt — in dem Fall geht es nicht nur um die chronisch kranken Kinder. Mir
war nicht bewusst, dass Lehrer nicht dazu verpflichtet sind, regelmifBig Erste-Hilfe-
Kurse oder Ersthelferkurse zu machen, wenn ich das richtig verstanden habe. Bitte
korrigieren Sie mich, Herr Generalsekretir, aber wenn ich wei}, dass es eine
Arbeitsstéittenverordnung gibt, aufgrund der, glaube ich, ab 29 Mitarbeitern ein
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Ersthelfer, der regelméBig sein Wissen auffrischen muss, notwendig ist, dann muss ich
mich schon fragen ... Also wenn es anders ist, dann freue ich mich, aber wenn dem nicht
so wire, sollten wir dringend entsprechend gesetzgeberisch téitig werden.

Ich glaube, das ist auf jeden Fall ein wesentlicher Punkt, dass jeder Lehrer regelméBig
einen Erste-Hilfe-Kurs besucht. — Danke.

Abgeordneter Dr. Harald Walser (Griine): Herr Vorsitzender! Hoher Ausschuss!
Herzlichen Dank fiir diese Informationen, die zum Teil wirklich sehr betroffen machen.
Wir wissen, dass es grofle Probleme gibt, aber Schilderungen, dass Kinder noch immer
in der Volksschule abgewiesen werden, machen schon sehr, sehr betroffen. Ich glaube,
wir sehen, dass wir da riesigen Handlungsbedarf haben; wir miissen zu einem System
gelangen, das auf die Kinder ausgerichtet ist.

Ich wei3 schon, das sind allgemeine Sédtze. Wir waren mit den Bildungssprechern in
Stidtirol, und wir haben gehort, wie das dort organisiert wird: Eltern melden ihre Kinder
an, und dann hat die Schule dafiir zu sorgen, dass die Kinder dort aufgenommen werden
konnen — Punkt. In diese Richtung muss es auch bei uns gehen, das heif3t, wir brauchen
natiirlich dringend ein wirklich inklusives Schulsystem.

Zum Zweiten: Natiirlich ist Rechtssicherheit geboten. Herr Generalsekretdr Thaller hat
dariiber berichtet, was geplant ist. Ich nehme an, das sind die Ergebnisse dieses
interministeriellen Dialogs mit dem Gesundheitsministerium, die Sie referiert haben.
Das haben Sie ja in lhrer Stellungnahme angekiindigt. Sie haben damals auch
geschrieben, dass das sehr breit aufgesetzt werden muss, ein Multi-Stakeholder-
Prozess. — Mich wiirde interessieren, wie weit das gediehen ist oder ob das jetzt
sozusagen schon zum Abschluss gekommen ist, denn ich glaube, da miissen wir
dringend weitergehen. Einen Aspekt wiirde ich noch gerne anfiihren, auch aus meiner
Praxis als Lehrer: Ich glaube, das Schuldrztesystem muss bei uns schon auch
grundsétzlich hinterfragt werden. Wenn wir sehen, dass etwa in den skandinavischen
Landern Krankenschwestern beziehungsweise Pflegepersonal an den Schulen ist, dann
stelle ich mir oft die Frage, ob wir da den Level nicht zu hoch ansetzen und Arztinnen
und Arzte an den Schulen haben, die de facto nichts machen kénnen und diirfen.

Ich habe jetzt hier gehort, dass sich das dndern soll, aber ich glaube, hier sollte man
dennoch ansetzen und gewéhrleisten, dass auch wirklich entsprechendes Personal an
unseren Schulen ist.

Abgeordnete Mag. Helene _Jarmer _(Griine) (in Ubersetzung durch einen
Gebdrdensprachdolmetscher): Es sind oftmals verschiedene Themen, aber wir reden
halt im Endeffekt immer iiber das Gleiche. Es geht um die Rechte der Kinder, in dem
Fall der Schiiler. Thre personlichen Erfahrungen haben mich sehr betroffen gemacht.
Dieser Nachteilsausgleich, der oftmals angesprochen wird, gilt fiir alle Kinder, die mit
einer Behinderung leben oder chronisch krank sind oder beides. Ich denke, es braucht
dringend eine Umsetzung der Handlungsempfehlungen und zwar mit einer klaren
Aufgabenverteilung: Was muss die Schule machen? Welche Information miissen an die
Eltern gehen? Welche Informationspflichten muss es geben? Was braucht das Kind in
der Schule?

In Siidtirol sehen wir sehr deutlich, dass das sehr, sehr gut funktioniert: eine
Regelschullehrerin, eine Inklusionslehrerin und eine Person, die assistiert,
beispielsweise beim Essen — drei Personen in einem Raum, und es funktioniert.

www.parlament.gv.at



26 von 61 381/KOMM XXV. GP - Ausschuss NR - Kommuniqué

Zu diesem Uberlegen: Wer darf was und wie machen, und wer bekommt was? — Es gibt
schon Modelle, die sehr, sehr gut funktionieren. Wir sitzen oftmals hier und diskutieren,
aber ich denke, es braucht einfach klare Entscheidungen, die einfach auch umgesetzt
werden miissen. Beispiele gibt es ja schon.

Abgeordneter Mag. Dr. Matthias Strolz (NEOS): Herr Vorsitzender! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Danke den Expertinnen, den Experten, den Betroffenen,
dass Sie uns hier einen Eindruck vermittelt haben. Natiirlich bekommt es in der
Auseinandersetzung eine andere Qualitit, auch fiir uns als Gesetzgeber, wenn wir Sie
als Experten, als Betroffene an Bord haben.

Einige Punkte und einige Fragen: Meiner Uberzeugung nach braucht es da einen Case-
Management-Ansatz, weil natiirlich jede Krankheit eine andere Befindlichkeit, eine
andere Situation ausldst. Wir tun uns wahrscheinlich als Gesetzgeber auch schwer, das
gesetzlich zu reglementieren; es braucht einen Auftrag an die Schulen, der formuliert
werden muss. Ich glaube — und natiirlich hat Siidtirol da etwas —, dass es dann
multiprofessionelle Teams braucht, die jeden einzelnen Fall in Augenschein nehmen
konnen und das ideale Setting dafiir schaffen. Anders wird es nicht gehen.

Das heif3t aber auch, dass wir fiir solche multiprofessionellen Teams die Vorkehrungen
treffen miissen. Ich halte die Osterreichische Schulverwaltung im aktuellen Zustand
dafiir ehrlich gesagt nicht fiir geeignet, weil die Einheiten dafiir falsch geschnitzt sind.
Die Schule ist als einzelne Einheit oft zu klein dafiir, um das ressourcenmifig abdecken
zu konnen; vielleicht gibt es Erleichterung durch die Clusterlosung, da wir damit zu
grofleren Einheiten kommen. Das Bundesland ist dann schon wieder zu grof3 dafiir, habe
ich den Eindruck, dass es am Einzelfall ordentlich dran sein kann.

Da wire unser Vorschlag — den wir auch immer wieder eingebracht haben —, dass man
in Bildungsregionen denkt, wahrscheinlich der sinnvollste. Ich bin aber auch
realpolitisch veranlagt und sage: Die werden demnéchst nicht kommen! — Ich mochte
halt sagen, was unser Mittelfristansatz wére, weil ich glaube, dass eine Bildungsregion
in der Grofe eines oder mehrerer Bezirke die richtige Einheit wire, um zu einem Case-
Management-Ansatz zu kommen, wo multiprofessionelle Teams auch funktionieren.

Ich hétte an die Expertinnen, die Experten und die Betroffenen folgende Frage: Gibt es
einzelne Schulen oder Bundesldnder, die Ihrer Meinung nach mit einem guten Beispiel
vorangehen, von denen man also wirklich auch aus der jetzigen Praxis lernen konnte?
Zweite Frage: Gibt es andere Lénder, idealerweise im EU-Umfeld, anhand derer wir
Best-Practice studieren konnen, wie das dort legistisch, gesetzgeberisch implementiert
ist?

Und dann eine Frage an Dominik Formanek: Ich habe verstanden, dass du jetzt auf der
Uni bist und die Unis sich eine freiwillige Selbstverpflichtung gegeben haben, dass
quasi der Betroffene, die Betroffene eine Meldung iibers Rektorat — oder wie auch
immer — macht, und dann alle betroffenen Lehrpersonen iiber die Krankheit und die
Bediirfnisse, die damit verbunden sind, informiert werden. Wenn ich es richtig
verstanden habe, funktioniert es deiner Wahrnehmung nach an den Unis wesentlich
besser als an den Schulen. Was kénnen wir davon lernen, auch als Gesetzgeber, oder ist
das etwas, das die Institutionen fiir sich ausdealen miissen?

Abgeordneter Ing. Robert Lugar (STRONACH): Auch von meiner Seite einen
herzlichen Dank an die Biirgerinitiative, an die Experten und selbstversténdlich auch an
die Betroffenen, dass Sie uns heute dieses Thema nidhergebracht haben!
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Ich kann vieles unterstreichen, was schon gesagt wurde, es gibt viel Handlungsbedarf.
Worin ich aber ein grofles Problem sehe, ist die Ansicht, dass es notwendig ist, die
Lehrer diesbeziiglich in die Pflicht zu nehmen und es den Lehrern auf freiwilliger Basis
zu ermdglichen, Leistungen zu erbringen, und das dann im Sinne von Haftung auch
abzusichern.

Ich halte das deshalb fiir einen Fehler, weil es letztlich ja um das Kind geht; es geht um
seine Bediirfnisse, und wenn man das Ganze den Lehrern aufbiirdet, gibt es zwei
Probleme: Die Lehrer, zumindest die meisten, sind ohnehin schon iiberlastet. Der
Lehrer ist ja nicht nur Pddagoge, er ist auch Sozialarbeiter, er ist auch Mediator, und er
kiimmert sich um so viele Dinge, und jetzt muss er sich zusétzlich auch noch um
Betreuungsleistungen im medizinischen Bereich kiimmern.

Es wurde bereits angesprochen, dass da oft das Wissen fehlt und auch die Zeit und die
Moglichkeit, sich wirklich so darum zu kiimmern, dass den Kindern auch entsprechend
geholfen ist. Das heil3t, so wenig man es den Lehrern zumutet, schnell Reparaturen im
Klassenzimmer durchzufiihren, um sich moglicherweise den Installateur zu sparen,
wenn ein Wasserhahn tropft, so wenig sollte man ihnen das zumuten, sondern die Dinge
immer den Experten iiberlassen.

Gerade was Betreuungsleistungen betrifft, ist es ja nicht die Frage der Haftung, wenn
etwas passiert, sondern die Frage: Wie konnen wir verhindern, dass etwas passiert? Was
hat die Mutter, was hat der Vater davon, wenn das Kind moglicherweise durch eine
schlechte Behandlung stirbt und der Staat dann haftet, weil die Haftung geklart ist? Was
bringt das den Betroffenen? Es ist doch viel besser, wenn man geeignetes Personal hat,
damit das gleich gar nicht passiert.

Hier konnen die Lehrer nicht einspringen, denn die Lehrer werden oft vertreten. Ist ein
Lehrer einmal krank, dann muss ein anderer einspringen, und der weill dann wieder
nichts und kann nicht helfen — deshalb muss, und da diirfen wir weder die Schule noch
die Lehrer in die Pflicht nehmen, der Staat dafiir sorgen, dass ausreichend Personal zur
Verfiigung steht. Das kann man zusammenfassen, das kann man organisatorisch
strukturieren, aber es darf nicht den Lehrern umgehidngt werden, auch nicht auf
freiwilliger Basis, denn dann wére es eine Gnade und keine Verpflichtung.

Die Verpflichtung muss lauten: Wir miissen den Kindern das geben, was sie brauchen.
Da darf es auch tiberhaupt keine Diskussion dariiber geben, ob das finanzierbar ist oder
nicht. Es muss finanziert werden, denn jeder Folgeschaden, der durch eine schlechte
Betreuung entsteht, lastet ja dann auch auf den Schultern der Steuerzahler. Es ist
hundertmal besser, die Dinge gleich von Anfang an richtig zu machen. Deshalb ist die
einzige Richtung, die ich mir vorstellen konnte, dass wir erstens einmal endlich diesen
Kompetenzwirrwarr verfassungsrechtlich auflésen. Ich glaube, dass das ganz, ganz
wichtig ist.

Wenn ich heute hore, dass ein Arzt gar keine medizinische Betreuung durchfiihren darf,
dann ist das ja an Schwachsinn iiberhaupt nicht zu iiberbieten, und wenn das Ganze
dadurch entstanden ist, dass wir eben diesen Kompetenzwirrwarr haben, dann ist der
Gesetzgeber, also wir alle, verpflichtet — und zwar sofort —, das aufzulésen. Da wir ja
die Moglichkeit haben, das im Parlament jederzeit auch verfassungsrechtlich zu kléren,
sollten wir das ganz, ganz schnell tun — im Sinne der Kinder, im Sinne all jener, die jetzt
unter diesen Schwachsinnigkeiten leiden.

Jedes Kind, das schlecht betreut ist und dadurch einen Folgeschaden erleidet oder
vielleicht sogar stirbt, ist auf jeden Fall ein Kind zu viel. Da haben wir als
Parlamentarier die verdammte Pflicht, endlich einzuschreiten. — Vielen Dank.
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Obmann_Dr. Walter Rosenkranz merkt an, dass er eine kurze Expertenrunde,
insbesondere auch Beitrdge seitens der Biirgerinitiative, zulassen werde, obwohl dies
nicht vorgesehen sei. Er verweist auf konkret gestellte Fragen, bittet um kurze
Stellungnahmen und erteilt Herrn Hopfinger das Wort.

Peter P. Hopfinger (Diabetes Austria): GroBartige Veranstaltung, finde ich! Ich freue
mich wahnsinnig, dass es gelungen ist, lhnen hier die Problematik mit
Patientenbeispielen ndherzubringen, mit den Féllen, die wir zusammengetragen haben.
Ich mochte abschlieBend noch auf eines hinweisen: Ich meine, es ist doch jeder Mensch
auf der einen Seite verpflichtet, Erste Hilfe zu leisten, also auch ein Lehrer. Wenn diese
regelméfBige Wiederholung von Erste-Hilfe-Kursen fiir Padagogen nicht so stattfindet,
wie ich sie mir wiinsche, ndmlich einmal jdhrlich, dann, finde ich, ist das eine
Katastrophe. Ein Erwachsener muss helfen konnen, wenn einem Kind irgendetwas
passiert, das muss nicht einmal ein chronisch krankes Kind sein. — Das ist das eine.

Das Zweite betrifft das Thema aus piddagogischer Sicht: dass man in Schulen offener
mit der ganzen Problematik umgeht, nicht nur, was Diabetes und chronische
Erkrankungen angeht. Gerade bei Diabetes ist es jedoch leichter, das Thema sogar in
den Unterricht einflieBen zu lassen und eventuell in Unterrichtsstunden iiber Erndhrung
und Bewegung zu sprechen. Die Mediziner sprechen von einem Tsunami an Diabetes
Typ 2, der auf uns zukommt.

Es wurde heute auch schon kurz das Thema iibergewichtige Kinder angesprochen:
Wenn man einen offenen Umgang, zum Beispiel mit Diabetes, pflegen wiirde, konnte
man durch Unterricht eventuell verhindern, dass Kinder an Typ-2-Diabetes erkranken;
bei Typ 1 wird man das wahrscheinlich nicht verhindern kdnnen.

Ich danke Ihnen trotz allem fiir Thr Engagement, ich hoffe, dieses geht weiter. Wir
kdampfen seit vielen Jahren dafiir, ich hoffe, Sie tun das auch. — Danke schon.

Dr. Lilly Damm (Zentrum fiir Public Health der Medizinischen Universitit Wien):
Lange muss ich nachdenken, was ich Thnen jetzt sage. Bitte handeln Sie! Ich erlebe
diese Diskussion seit iiber zehn Jahren. Ich habe beschimende Pingpongspiele bei
parlamentarischen Anfragen wahrgenommen. Ich habe wahrgenommen, dass sich die
Vertreter der Biirgerinitiative und auch meine Wenigkeit unendlich dafiir einsetzen,
dass da wirklich eine Bewusstseinsdnderung stattfindet, und meine allergroBte Bitte
dazu ist: Bitte handeln Sie, und zwar bald — fiir die Kinder!

Die Kinder kdnnen ndamlich ihr Leben nicht verschieben und sagen: Ich warte jetzt mit
meinem Diabetes, bis die Parlamentarier sich das gut iiberlegt haben! — Bitte
entschuldigen Sie, wenn ich das so sage. Die Kinder haben keine Chance, sie sind uns
jetzt, hier und heute ausgeliefert — und dem, was wir jetzt, hier und heute tun.

Ich freue mich unendlich, dass Sie uns zugehort haben, dass Sie diskutiert haben. Ich
darf eine Antwort geben: In Schweden gibt es ein vorbildliches Modell fiir die
Schulgesundheitspflege, hauptséchlich verantwortlich sind dort
Schulkrankenschwestern. Fiir alle anderen Fragen stehe ich gerne weiter zur
Verfligung — sehr, sehr gerne.

Eva Bernat, BEd (Piidagogische Hochschule Graz): Auch in Osterreich gibt es Best-
Practice-Modelle: Derzeit werden, was die inklusive Schulentwicklung betrifft, in drei
Bundeslindern  inklusive = Modellregionen  erprobt. Im  Rahmen  dieser
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Konzeptentwicklung ist all das Thema: Unterstiitzungssysteme, Unterrichtsentwicklung
fiir alle Kinder, und dass Schulen als lernende Organisationen Schule so organisieren,
dass alle Kinder mit ihren speziellen Bediirfnissen Platz haben. Das ist das
Schwerpunktprojekt der inklusiven Modellregion in der Steiermark, Kérnten und
Vorarlberg. Natiirlich gibt es im Rahmen dieser Entwicklung Best-Practice-Modelle, die
man sich anschauen und dann aufs Bundesgebiet {ibertragen kann.

Wir stehen vor vielen Herausforderungen — es gibt bereits Modelle dazu, diese sind
schrittweise auszuweiten, und die Lehrer sind dabei durch Meinungsbildung zu
unterstiitzen und durch Information zu befdhigen, dem ihnen vom Gesetz iibertragenen
Auftrag nachzukommen, alle Kinder am Schulstandort bestmdglich zu betreuen.

Mag. Romana Deckenbacher (Gewerkschaft Pflichtschullehrerinnen und
Pflichtschullehrer): Ich muss zuerst einmal meine Betroffenheit aussprechen, ndmlich
als Lehrerin. Wenn ich das hore, was Herr Formanek vorgebracht hat, tut mir das
aufrichtig leid. Es gibt leider Gottes eben auch Kolleginnen und Kollegen, die so etwas
offensichtlich auch wirklich tun — das finde ich ganz schrecklich, das muss ich an dieser
Stelle auch ganz klar sagen.

Zum Thema Erste Hilfe mochte ich Folgendes sagen: Selbstverstidndlich ist es dringend
notwendig, dass regelméBig Erste-Hilfe-Kurse gemacht werden, nicht nur fiir chronisch
kranke Kinder. Dazu braucht es jedoch ein entsprechendes Fortbildungsangebot, dazu
braucht es auch entsprechende finanzielle Unterstiitzung. Sehr oft hore ich nédmlich,
dass Kolleginnen und Kollegen sagen: Wir finanzieren uns einen Erste-Hilfe-Kurs
selbst, wir kiimmern uns mithilfe unterschiedlichster Organisationen selbst darum. Das
kann seitens des Dienstgebers so nicht sein, muss ich ganz offen und ehrlich sagen.

Der niichste Punkt ist: In Osterreich gibt es die Modellregionen, aber es gibt in England,
in skandinavischen Landern, aber auch in Deutschland sehr wohl das Modell der
Gesundheitsteams und des Supports. Da bin ich dann selbstverstdndlich bei Thnen, Herr
Lugar: Diese Aufgaben sollten in erster Linie von entsprechend professionell
ausgebildeten Personen iibernommen werden und nicht von Lehrerinnen und Lehrern!
Da stehe ich hundertprozentig dahinter.

Wir wissen aber auch, wie es in der Praxis ist, und da bin ich auch dem Herrn
Generalsekretdr dankbar, dass das endlich zu Papier gebracht wird, dass wir da
zumindest eine Losung beziiglich der rechtlichen Situation haben. Diese Angste sind da,
auch wenn das vielleicht, wie vorhin schon gesagt wurde, so ein Phantom ist — trotzdem
ist es notwendig; grundsétzlich bin da aber vollig Threr Meinung.

Elsa Perneczky (Osterreichische Diabetikervereinigung): Mir ist es wichtig, noch
einmal zwischen Typ-1- und Typ-2-Diabetes zu differenzieren. Kinder haben Typ-1-
Diabetes, das ist eine Autoimmunerkrankung, das hat nichts mit falschem Lebensstil,
falscher Ernéhrung, Ubergewicht et cetera zu tun. Es ist richtig, dass es in Amerika auch
schon Typ-2-Diabetes bei Kindern gibt, und es ist zu befiirchten, dass das auch zu uns
heriiberschwappen wird — bis jetzt ist das jedoch noch nicht gravierend. — Das ist das
eine.

Das Zweite ist: Mit der School Nurse hat man sehr, sehr gute Erfahrungen im
angloamerikanischen Raum.

Zum Diritten: So eine richtige Vorzeigschule fiir chronisch kranke Kinder kann ich nicht
nennen, das ist nach meiner Erfahrung immer sehr personenbezogen. Einzelne
engagierte Lehrer libernehmen die Unterstiitzung, und andere halt nicht. Das Problem
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ist: Wenn diese Person aufgrund von Krankheit oder sonst irgendetwas ausfillt, dann
weill niemand Bescheid, und die Unsicherheit ist wieder gegeben.

Zum Schluss noch ein Appell: Ich glaube, keine Gesellschaft kann es sich leisten, ihre
Kinder im Stich zu lassen! In diesem Sinne: Bitte!

Mag. Angela Sandor, MAS: Ich mo6chte mich auch bedanken, dass wir heute die
Gelegenheit hatten, dieses Thema hier zu erortern. Ich meine, es ist klar geworden, dass
die Kinder wirklich medizinische Unterstiitzung bendtigen. Ich gebe Thnen recht, die
Haftungsfrage allein wird es nicht sein. Wir wissen, dass es Modelle mit School Nurses
oder mit Personen in Gesundheitsberufen an den Schulen gibt. Ich denke, das wird vor
allem im Zuge der Ganztagsschule unumginglich sein. Das ist etwas, das ja nicht nur
den chronisch kranken Kindern zugutekommt, sondern das kommt allen Kinder zugute.
Es gibt jetzt schon so Ansitze, dass sich Eltern das mehr oder weniger selbst {iber
mobile Kinderkrankenschwestern organisieren, die kommen und zum Beispiel beim
Essen helfen, Broteinheiten zu berechnen und Insulin abzugeben. Das wiren mdgliche
Methoden, aber da ist halt nicht vorgesehen, dass das von der Schule kommt. Ich denke,
da muss man wirklich ansetzen. Man kann sich das nicht einfach zwischen den
Ministerien zerreiben lassen, denn das geschieht derzeit: Jeder zieht sich zuriick und
meint, das sei nicht seine Verantwortung — aber es ist durchaus eine Verantwortung,
denn das Kind ist in der Schule und benétigt die Unterstiitzung.

Eine Losung nur {iber die Schulérzte allein sehe ich jetzt auch nicht wirklich, muss ich
ehrlich sagen, denn die sind nur stundenweise an der Schule. Das Kind braucht aber
eigentlich die ganzen acht oder neun Stunden, die es an der Schule ist, Unterstiitzung.
Es kann ndmlich jederzeit ein Notfall eintreten — und nicht nur am Donnerstag von
11 bis 13 Uhr.

Das ist mein Appell an Sie: im Hinterkopf zu behalten, dass man eine chronische
Krankheit nicht auf Zeiten einstellen kann. — Danke vielmals.

Dominik Formanek (SHG Rheumalis): Ich hoffe auch, dass angekommen ist, dass es
einen Bedarf fiir neue gesetzliche Regelungen gibt, damit eben die chronisch kranken
Kinder ihren Schulalltag genauso wie nicht betroffene Kinder absolvieren konnen. Sie
werden die Schulbildung beziehungsweise die Matura wahrscheinlich sogar
notwendiger haben als nicht betroffene Kinder, da sie in ithrem weiteren Berufsleben
doch eingeschrinkt sind.

Als Beispiel kann ich auch sagen, dass es an den Universitiiten in Osterreich Gott sei
Dank wesentlich besser funktioniert, dass die selbst engagierter sind. Es gibt, glaube
ich, an 17 von 19 Universitidten und Fachhochschulen eine Art Behindertenbeauftragten,
an den man sich als chronisch kranker junger Erwachsener wenden kann. Dieser setzt
dann einfach mithilfe eines &rztlichen Attests ein Schriftstiick auf, das der obersten
Fakultatsbeauftragten zugeschickt wird, und diese kiimmert sich um alles.

Das wird von der obersten Fakultitsbeauftragten, vom Betroffenen selbst und auch von
der Behindertenbeauftragten unterschrieben, da sind dann die Rechte des chronisch
Kranken festgehalten. Sollte etwas anderes geschehen, also dass sich ein Professor
darliber hinwegsetzt, ist das gesetzlich unzuldssig, und da gibt es auch wirklich
Rechtssicherheit. Man hat also wirklich rechtlich einen Anspruch darauf, dass das
umgesetzt wird, und ist nicht auf den Goodwill einzelner Lehrpersonen angewiesen.
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Professor Ernst Smole (Internationales Forum fiir Kunst, Bildung und
Wissenschaft): Vielen herzlichen Dank fiir diese Beispiele aus der Schulpraxis, die
sehr beriihrend, aber unter dem Strich schockierend sind. Ich meine, es geht genau
darum: 20 iiberlebhafte Kinder — und dann muss eine Spritze gegeben werden. Es ist,
wie Herr Ing. Lugar gesagt hat, nicht damit getan, zu kliaren, wer dann hinterher nicht an
dieser Sache schuld ist. Es gilt ganz einfach, im Interesse der Kinder zu verhindern, dass
iiberhaupt etwas passiert, und dafiir brauchen wir diese Ruhe, die fiir die Schule und
fiirs Lernen insgesamt notig sind.

Wir sind heute stindig tiber die Osterreichische Bundesverfassung gestolpert; also wenn
man sich das anschaut: Das Schulwesen ist aufgrund seiner Komplexitit — eine
Schulverwaltung, passend fiir ein Land mit 66 Millionen Einwohnern — schlichtweg
nicht autonomiefdhig. Sie finden auf Ihren Pldtzen einen kurzen Entwurf fiir einen
Schulfoderalismus Neu, entwickelt mit den namhaftesten Verfassungsrechtlern dieses
Landes. Diese sagen zum Beispiel, dass in so einem Foderalismus statt der mehreren
Tausend Gesetze fiir die Schule 200 Gesetze ausreichend wiren.

Hans Kelsen, der wichtigste Autor der Bundesverfassung, schreibt in seinem
Standardwerk zum Osterreichischen Staatsrecht aus dem Jahr 1923: Bitte dndert die
Verfassung, wenn es notwendig ist. Die Verfassung wurde in der Zweiten Republik
iiber hundertmal geédndert, und zwar grofBtenteils vollig unaufgeregt. Wir miissen
endlich so weit kommen, dass wir die Verfassung auch dort dndern, wo es um die
Zukunft unserer Kinder geht, und das ist die Schule genauso wie die Gesundheit.

Obmann Dr. Walter Rosenkranz bedankt sich fiir die Redebeitrdge und unterbricht
die Sitzung zum Zwecke der Vorbereitungen fiir den zweiten Tagesordnungspunkt.

kkdkk

(Die Sitzung wird um 11.53 Uhr unterbrochen und um 12.03 Uhr wieder aufge-
nommen.)

kkkkk

Obmann_Dr. Walter Rosenkranz nimmt die unterbrochene Sitzung wieder auf,
verweist auf die vereinbarten Redezeiten und bittet die Vertreter der Biirgerinitiative
102/BI um ihren Beitrag.

*kkkk

Burgerinitiative (102/Bl) betreffend ,,Wahlfreiheit braucht WahIimadglichkeit! Die
Errichtung von Modellregionen ohne das Angebot von Sonderschulen oder
Sonderschulklassen darf nicht so weit reichen, dass das Recht der Betroffenen
auf Wahlfreiheit beschnitten wird“

Ilse _Schmid (Steirischer Landesverband der Elternvereine an Schulen fiir
Schulpflichtige): Griil Gott und danke fiir die Mdglichkeit, hier zu sprechen. Die
Biirgerinitiative ist ja bekannt. Ich mochte betonen, es geht nicht um die Bezeichnung
Sonderschule oder Sonderschulklasse, die unbedingt aufrechterhalten werden soll oder
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miisste, sondern ausschlieBlich um den inhaltlichen und organisatorischen Rahmen, der
entsprechend beschaffen sein muss und den Kindern mit besonderen Bediirfnissen,
insbesondere den speziell Beeintrachtigten, weiterhin zur Verfligung stehen muss.

Ich komme aus der Steiermark. Dort hat sich eine Gruppe von Eltern an den
Landesverband der Elternvereine, den ich als Vorsitzende leite, gewandt, weil dort ganz
massiv aufgekommen ist, dass die UN-Konvention iiber die Rechte der Menschen mit
Behinderungen fordern wiirde, dass jede spezielle Kleinklasse und alles, was extra fiir
Kinder mit Behinderungen geschaffen wird, wider die Kommission sei und dass daher
Inklusion einfach zu bedeuten habe — so wie es in der Steiermark ja zu fast 90 Prozent
gehandhabt wird —, dass die Kinder in Regelschulklassen mit mehr oder weniger vielen
Stiitzlehrerstunden und Pflegepersonen sind. Das ist flir viele Kinder und ihre
Bediirfnisse einfach untragbar, deswegen gibt es die groBe Forderung nach
Beibehaltung der Sonderschule in ihrer Struktur und ithrem Rahmen, den sie den
Kindern bietet.

Die UN-Konvention fordert aber nicht, dass die Kinder sozusagen keine speziellen
Rahmenbedingungen haben diirfen, sondern spricht vom ,,general education system*.
Angesichts der Tatsache, dass es weltweit Millionen von Kindern gibt, die von jeglicher
Bildung ausgeschlossen sind, ist auch klar, dass der Ausdruck ,.general education
system* das allgemein bildende Schulsystem meint.

Sehr viele Lander, die wir durchaus als fortschrittlich anerkennen, haben special schools
und special classes. Das ist es, was in einer gewissen Weise den Eltern von Kindern mit
Behinderungen signalisiert werden muss: dass es das fiir ihre Kinder, wenn sie das
brauchen, auch weiterhin geben wird, unter welchem Namen und an welchem Ort
immer.

Artikel 24 der Behindertenrechtskonvention verlangt nicht die Abschottung, verlangt
nicht ein Verbot der speziellen Beschulung, sondern fordert, dass die Menschen mit
Behinderungen ihre Personlichkeit, ihre Begabungen und ihre Kreativitit zur Entfaltung
bringen konnen. Da ist es unsere Aufgabe, zu schauen, in welchem Rahmen das sein
kann. Die Gliederung der Schule, das allgemein bildende Schulsystem, umfasst bei uns
die Volksschule, die Neue Mittelschule, die Polytechnische Schule und eben diese
besondere Schule, die jetzt bei uns ungliicklicherweise Sonderschule heift, was eine
Bezeichnung ist, die mit sehr vielen Vorbehalten verkniipft ist.

Zufrieden sind Eltern damit, dass sie eine gewisse Mitsprache haben, in welcher Art und
Weise ihre Kinder mit Beeintrdchtigungen beschult werden, in welchem Rahmen — ob
es eine Kleingruppe oder eben eine komplette Regelschulklasse, in der die Kinder
iiberall und immer mit dabei sind, sein soll —, denn Eltern, die ihre Kinder sechs Jahre
lang bis zum Schuleintritt begleitet haben, wissen einfach auch, was ihre Kinder
brauchen.

Derzeit ist es so, dass der Besuch einer speziellen Klasse in einer Sonderschule oder
eben einer Regelschulklasse ermoglicht werden muss, wenn Eltern das wiinschen. Der
Landesschulrat muss dafiir Sorge tragen, dass diese Rahmenbedingungen erfiillt
werden. Die bestehenden Angebote sind bekannt. Wir haben auch die Moglichkeit der
Kooperationsklasse. Das sind spezielle Klassen — jetzt noch Sonderschulklassen
genannt —, die eng mit Volksschul- und anderen Klassen kooperieren.

Sonderschule ist nicht gleich Sonderschule, das wissen wir alle. Es gibt Sonderschulen,
die sich bei speziellen Probleme besonders verdient gemacht haben. Wir haben in der
Steiermark viele dieser Sonderschulen wie das Landesinstitut fiir Koérperbehinderte, wo
an der Schule selbst bereits eine Volksschule angeschlossen ist, sodass dort eine enge
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Kooperation stattfindet, aber gleichzeitig fiir die Kinder die Infrastruktur mit
Schwimmbad, Hippotherapie und so weiter gegeben ist.

Die Behindertenrechtskonvention fordert geeignete MalBnahmen, die ich aus Griinden
der Zeit jetzt nicht verlesen werde, aber darin wird ganz dezidiert verlangt, dass es die
Moglichkeit der Gebédrdensprachenverwendung gibt, dass die Brailleschrift vermittelt
werden muss, und so weiter. Das zeigt deutlich, dass da nach wie vor Pddagoginnen und
Padagogen mit ganz speziellen Ausbildungen gebraucht werden, weil das anders nicht
geleistet werden kann. Die Vertragsstaaten werden auch verpflichtet, unter Umstéinden
auch Lehrkrifte mit entsprechenden Behinderungen einzustellen und die Fachkrifte
ganz besonders gut zu schulen. Voraussetzung ist eben, dass das zur Verfiigung steht.
Das wollen auch die Eltern, die sehr stark dahinter waren, dass eine Initiative gesetzt
wird, um auf ihre spezielle Situation aufmerksam zu machen.

Der sonderpddagogische Forderbedarf wird als Makel angesehen, aber er ist etwas, das
zur Unterstiitzung des Kindes da ist. Er darf, wenn dem Gesetz Geniige getan wird,
nicht leichtfertig zuerkannt werden, das heil3t, die allgemeinen Vorwiirfe, dass zu viele
Kinder einen sonderpddagogischen Forderbedarf zuerkannt bekommen, muss man nicht
an die Eltern richten, sondern an die Behorde.

Ziel ist es, dass die Kinder mdglichst den Lehrplan der Volksschule, der NMS oder
auch der AHS erreichen konnen, und nicht, dass sie irgendwo im Sonderschullehrplan
verbleiben. Wir haben sehr unterschiedliche SPF-Quoten, was zeigt, dass die
Handhabung sehr unterschiedlich ist, obwohl wir eine Bundesgesetzgebung haben —
Inklusion laut verbindlichen Richtlinien des Ministeriums, diese sind bekannt.

Die Eltern von Kindern mit Behinderungen wollen nicht, dass ihre Kinder
Benachteiligungen erfahren, wenn man versucht, diese Unterschiede, die es nun einmal
gibt, komplett auszublenden. Es ist nun einmal notwendig, anzuerkennen, dass ein Kind
mit einer bestimmten Behinderung auch ganz besondere Bediirfnisse hat, was auch in
der Erkldarung der Rechte des Kindes steht, ndmlich dass das Kind, das korperlich,
geistig oder sozial behindert ist, jene besondere Behandlung bekommt, die seine Lage
erfordert.

Eine Mutter und betroffene Péddagogin hat nach langem Ringen erkannt, dass es mehr
ihre eigenen Bediirfnisse als jene ithres Sohnes waren, die sie dazu veranlasst haben, ihn
lange Zeit in einer normal groBen Klasse zu belassen. Sie schreibt: Das ist Inklusion: zu
erkennen, dass jeder von uns seine eigenen Bediirfnisse hat und niemand von uns, ob
behindert oder nicht behindert, gleichbehandelt werden will. — Zitatende.

Damit schliee ich. Was Herr Professor Paul Liessmann iiber Inklusion und Exklusion
gesagt hat, kann man nachlesen. — Danke fiir die Aufmerksamkeit.

Mag. DI Dr. Valentino Hribernig-Korber (Vertreter der Biirgerinitiative 102/BI):
Frau Bundesministerin! Geschitzte Damen und Herren! Ich bin hier als Vater einer
Tochter, die fiir viele Kinder aus einem ganz speziellen Spektrum steht, und ich mdchte
jetzt eigentlich auch nichts anderes in den Betrachtungshorizont hereinnehmen als die
Kinder, die unter dieses Spektrum fallen.

Ich mochte ein bisschen vom  Anforderungsprofil sprechen, iiber die
Rahmenbedingungen, die sie braucht, um in einer Schule reiissieren zu koénnen, und
dann am Ende ein paar Worte zum Thema soziales Lernen und Inklusion sagen.

Meine Tochterist Jahrgang 2008. Nach kurz nach der Geburt auftretenden heftigen
epileptischen Anfdllen und einem nicht benennbaren genetischen Lesefehler,
demzufolge ein sehr umfassendes genetisches Syndrom besteht, hat sie eine ganze
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Reihe von Beeintrachtigungen zu bewiltigen, eine Entwicklungsverzogerung von circa
eineinhalb Jahren. Sie ist aber laut Tests ganz normal intelligent, 1Q 113, sprachlich
sogar weit iiberdurchschnittlich. Was am meisten beeintrachtigt, sind eine schwere
Wahrnehmungs- und Aufmerksamkeitsstorung, eine teilweise vollig fehlende
Impulskontrolle und Anteile aus dem autistischen Spektrum.

Insgesamt bewirkt der Gendefekt einen massiv herabgesetzten Muskeltonus, das heif3t,
alle Vorginge, die in irgendeiner Form mit Muskelarbeit zu tun haben, fallen ihr
schwer, auch Ausdauer, sie hat eine sehr schlechte Feinmotorik, hat Schwierigkeiten bei
der deutlichen Artikulation, es wirkt sich aufs Horen, aufs Verweilen mit den Augen
beim Lesen und vieles andere aus. Sie ist seit Schuleintritt medikamentds eingestellt —
Methylphenidat, die Préparate sind hinlénglich bekannt.

Sie hat trotz der intellektuellen Voraussetzungen eine ausgeprigte Lernschwiche,
héndisches Schreiben, Zeichnen und so weiter in deutlicher Weise ist fast unmdglich,
eine Rechenschwiche, die auch mit ihrer Koérpermuskelsituation zu tun hat. Die
Aufmerksamkeitsspanne betrdgt in der Regel 5 bis 10 Minuten fiir eine Einheit, bei
einer extremen Ablenkbarkeit durch jede Art von Impulsen, egal, ob optische oder
akustische. Dazu kommt aber, dass ein gescheites Kind sich selbst auch ganz deutlich so
wahrnimmt und diese Selbstsituation mit teilweise aggressivem, teilweise depressivem
Verhalten beantwortet, im Unterricht schnell einmal verweigert oder, im Gegenteil,
versucht, iiberdimensional dominant mitzuarbeiten.

Ein ganz grofes Thema ist die Gruppenintegration. Sie hat Schwierigkeiten, soziale
Signale richtig zu deuten, ist meistens zu impulsiv, wird somit auch als aggressiv
wahrgenommen.

Wir haben es im Kindergartenalter mit normalen und auch Integrationskindergirten
versucht. Die Reaktion vonseiten des Kindes war ein Totalausstieg aus der Realitét. Das
wire, wenn wir es nicht bemerkt hétten, wahrscheinlich irgendwann ins psychotische
Schema gekippt, und zwar nicht, weil die Gruppe so schlecht war, sondern weil sie
einfach mit der Gruppengrofle nicht zurande gekommen ist. Da hétten Mahatma Gandhi
und der Dalai Lama und Jesus Christus drin sitzen konnen, sie hétte es trotzdem nicht
geschafft.

Sie ist meiner Meinung nach ein reprisentatives Beispiel fiir eine ganze Reihe von
dhnlich beeintrichtigten Kindern, mit ihrer sehr speziellen Korperbehinderung, die man
ihr so nicht ansehen wiirde, mit dem nach Studien immer haufigeren Diagnosespektrum
ADHS und Asperger-Autismus, mit der sehr ausgepragten Lernbehinderung, und weist
auch in ihrem Verhalten eine ganze Reihe von Ahnlichkeiten mit normal
verhaltensauffélligen Kindern auf, deren Zahl — wiederum nach Studien — im Zunehmen
begriffen ist. Fiir diese Gruppe mdochte ich jetzt kurz einen Blick auf die adiquate
Schulform werfen.

Adiquat heiflt aus meiner Sicht, dass jene Rahmenbedingungen vorhanden sind, die
dem Kind ermoglichen, einen Schulerfolg zu erzielen, der seinen intellektuellen
Moglichkeiten entspricht. Dazu ist das erste Thema die Kleingruppe, weil es nur dort
vor sozialer Uberforderung geschiitzt ist und man dort darauf schauen kann, dass es
nicht abgelenkt wird und keine Reiziiberflutungen stattfinden.

In der Kleingruppe ist eine angepasste Lerngeschwindigkeit moglich. Es ist fiir solche
Kinder Assistenz bei tdglichen Verrichtungen wie dem Toilettengang et cetera
notwendig. Der Unterricht muss in Viertelstundeneinheiten gestaltet sein, mit hdufigem
Wechsel und auch haptischen Einheiten, in jungem Alter zum Beispiel die Sandkiste
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und in anderen Altersstufen andere Mdglichkeiten. Es geht also um ganz kleine
Portionen, die aber durchaus intellektuell aufgefasst werden kdnnen.

Die Abldufe miissen sehr eng und sehr klar strukturiert sein. Es hilft, wenn man
visualisiert, wie das Ganze ablduft, und es gibt quasi null Spielraum, das in irgendeiner
Form flexibel zu verdandern.

Spezifische Unterrichtsmaterialien: Ich kann annehmen, dass Sie sich vorstellen
konnen, dass sie fiir solche Kinder notwendig sind. Es betrifft aber auch die spezielle
Raumgestaltung. Im besten Fall sind das vollig leere, nicht dekorierte Rdume, in denen
die Sitzmdbel und das Unterrichtsmaterial vorhanden sind. Es muss iibersichtlich sein,
um jede Ablenkung auszuschlief3en.

Solche Kinder zu unterrichten erfordert hoch qualifiziertes Personal, das speziell fiir
diese Belastungslage ausgebildet ist. Zusitzlich ist es einfach eine Art von Unterricht,
die hundert Prozent Priasenz erfordert, durch eine Identifikationsperson, die das Kind
eigentlich wihrend der ganzen Zeit braucht — das alles aber nicht nur stundenweise oder
facherweise oder Teile der Woche, sondern diese Kinder brauchen das rund um die Uhr:
die Kleingruppe, das spezielle Personal, den entsprechenden Raum. Sie haben sonst
keine Chance, in der Gruppe ihren Weg zu machen.

Meine These: Das Angebot in den derzeit als Sonderschulen gefiihrten
Bildungseinrichtungen entspricht Kindern mit dem dargestellten Syndrom in hohem
Malfle. Volksschule, NMS, AHS, so wie sie uns derzeit als Inklusionsmodell prasentiert
werden, sind keine adidquate Schulform fiir diese Kinder. Warum? — Wenn die
Kleingruppe nur fiir gewisse Tageseinheiten zur Verfiigung steht, gehen sie in den
anderen Einheiten unter. Ich weil}, dass es auch andere Beispiele gibt, aber von denen
spreche ich hier nicht.

Wenn eine Kleingruppe nun grof3 herausgearbeitet wird, sozusagen, wenn die Kinder
aus der grofen Gruppe herausgeholt werden, fragen sie sich: Warum werde ich
herausgeholt, warum bleiben die anderen drinnen? Das ist das Element der Scham, egal,
wie liebenswiirdig und behutsam das gemacht wird. Die GroBgruppe ist eine
Uberforderung fiir beide Seiten — allein aufgrund der Lirmbelistigung, die solche
Kinder im Unterricht sind. Es gibt Beispiele aus Wien, dass Kinder gegen die Diagnose
ihrer behandelnden Arzte sozusagen gezwungen wurden, in eine solche Regelschule
einzusteigen, und dann nach Kurzem nur zwei Stunden pro Tag im Unterricht bleiben
mussten und die restliche Zeit familidr betreut werden mussten, weil es nicht anders
gegangen ist.

Ein Aspekt, der mir personlich sehr wichtig ist: Inklusion ist eine unbestritten
erstrebenswerte gesellschaftliche Vision — Arbeitsmarkt, Freizeitgestaltung, 6ffentlicher
Raum —, iiberhaupt keine Diskussion. Ich glaube aber, dass die Vision, dass so in dieser
Weise beeintriachtigte und nicht beeintrichtigte Kinder in der inklusiven Schule
gemeinsam den Weg in eine solche Gesellschaft beschreiten, nicht aufgeht; denn die
nicht beeintrichtigten Kinder sind durch solche Kinder massiv iiberfordert. Ich kann
von Sieben-, Acht- oder Neunjdhrigen nun mal nicht verlangen, dass sie sich unbegrenzt
sozial verhalten.

Die sonderpddagogischen Settings diskriminieren beeintrichtigte Kinder meiner
Meinung nach nicht. Sie sind dort in einem geschiitzten Raum, wo sie sich nicht immer
wieder in einem Wettbewerb sehen, egal, wie das aufgerichtet ist, das kommt aus den
Kindern selbst heraus, die schon von Haus aus immer die Zweiten sind und immer
diejenigen, die dann fragen: Warum kann ich das nicht? Warum darf ich dort nicht
mitmachen? Warum ist das eingeschriankt?
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Ganz abgesehen davon braucht es auch so etwas wie einen Raum fiir Diskretion, fiir
Schutz im Bereich der Eltern, sodass einfach die Frage im Raum steht, wie in diesen
Modellen soziales Lernen stattfindet; wie gesagt, bei Kindern dieses
Beeintrachtigungsspektrums stelle ich das sehr stark infrage. — Danke.

Obmann Dr. Walter Rosenkranz leitet er zur Runde der Expertinnen und Experten
iber.

Landesschulinspektorin Mag. Dr. Dagmar Zohrer (Landesschulrat fiir Kirnten):
Geschitzte Damen und Herren! Ich bin ganz froh, als zustindige Verantwortliche und
Landesschulinspektorin einer der genannten Modellregionen, ndmlich Kérnten, hier
einige Richtigstellungen zum Gesagten treffen zu konnen, ndmlich was in inklusiven
Modellregionen tatsdchlich passiert bezichungsweise nicht passiert.

Es ist nicht per se Ziel der inklusiven Modellregion, Unterstiitzungsleistungen fiir
Kinder mit hohem Assistenzbedarf abzuschaffen; es ist nicht die Idee der inklusiven
Modellregionen, Assistenz oder sonderpddagogische Forderung abzuschaffen, sondern
im Grunde genommen das Gegenteil. Wir erproben in der inklusiven Modellregion
Kéarnten seit 2008 Modelle, die genau das Gegenteil erreichen sollen, nédmlich alle
Unterstilitzungsleistungen, die Kinder mit unterschiedlichen Beeintrdchtigungen
benotigen, in Regelschulen zu transferieren.

Das heit, es geht in Wahrheit darum, allgemeine Schulen durch
Unterstiitzungsleistungen, Beratung, aber auch Begleitung so auszustatten, dass jeder
Schiiler, jede Schiilerin, unabhingig vom Grad der Behinderung, ohne sozialen
Ausschluss und ohne die personliche Stigmatisierung eines Sonderschulbesuchs — und
das ist es, vor allem fiir jene Kinder, die das sehr bewusst wahrnehmen, immer — die
Schule besuchen kann.

Es geht also darum, gemeinsame Lern- und Lebensrdume zu schaffen, um die
Sozialkompetenz bei allen Beteiligten im System Schule zu erhohen, aber gleichzeitig
auch jene Unterstiitzungsleistungen, die der betroffene Vater jetzt auch geschildert hat
und die es bei uns in den Modellregionen auch gibt, bestmoglich zu bedienen.

Das heil}t, die inklusive Modellregion hat den Auftrag, zu erproben, welche
MaBnahmen Kinder brauchen. Das reicht zum Beispiel — wenn ich ganz kurz aus
unserem Alltag in der inklusiven Modellregion Kéarnten schildern darf— von
Einzelforderung fiir Kinder mit Autismus an Regelschulen iiber Kleingruppen, die jetzt
geschildert wurden, wo eben nur flinf bis sechs Kinder — aufgrund der Tatsache, dass sie
eine groflere Gruppe nicht aushalten — zusammen unterrichtet werden, und kooperative
Angebote am Schulstandort bis hin zur Integration.

Es gibt also sdmtliche Unterstiitzungsangebote, die hier gefordert wurden, an
gemeinsamen Schulstandorten in dieser von uns angestrebten gemeinsamen Schule fiir
alle. Diese jeweiligen Unterstiitzungsleistungen, die das Kind braucht, werden bei uns
in der Modellregion durch sogenannte piddagogische Beratungszentren bei jedem
einzelnen Kind sehr individuell gestaltet. Das heifit, in jedem Bezirk gibt es ein
Beratungszentrum, das die Aufgabe hat, zu schauen: Wo ist Unterstiitzungs- und
Assistenzbedarf gegeben? Wie ist aufgrund der geschilderten Diagnostik und der
Erfahrungswerte der Eltern die Beschulung moglich? Dieses Modell der Unterstiitzung
wird dann gewahlt.

Mir ist es auch ganz wichtig, zu sagen, dass natiirlich mit zunehmender Umsetzung
dieses Vorhabens auch in Kérnten die Sonderschulen nicht mehr notwendig waren. Wir
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haben mittlerweile in sieben von zehn Bezirken keine Sonderschule und dennoch alle
genannten Unterstilitzungsleistungen und Unterstiitzungsangebote, um jedem Kind seine
individuelle optimale Entwicklung zu ermoéglichen. Insgesamt sind 92 Prozent aller
Kinder integrativ, 8 Prozent aller Kinder in Kleingruppensettings beschult.

Mir ist es ganz wichtig, auch auf das von Frau Schmid Gesagte noch einmal kurz
einzugehen: Wir gehen davon aus, dass die Idee der UN-Behindertenrechtskonvention
darin besteht, dass Unterstiitzungsleistungen angeboten werden, aber in einer inklusiven
Schule und nicht in einer Schule, die tatsichlich die Stigmatisierung der Sonderschule
mit sich bringt, in der es keine gemeinsamen Lern- und Lebenserfahrungen fiir nicht
behinderte Kinder gibt und das System Schule nicht das abbildet, was die Gesellschaft
ist, ndmlich etwas Diverses und Heterogenes. Das hat auch die Schule abzubilden,
wenngleich natiirlich mit allen Unterstiitzungsleistungen, die da notwendig sind.

Es ist mir noch ganz wichtig, zum stidndig bemiihten Mythos der Wahlfreiheit etwas zu
sagen: Diese auch angesprochene Wahlfreiheit hat es vor allem fiir Kinder mit hohem
Assistenzbedarf in den meisten Bundesldndern bisher eigentlich nie gegeben. Wenn
Eltern eine ganztigige Schulform, eine therapeutische Versorgung und eine
Kleingruppe wollten, dann mussten sie eine Sonderschule besuchen. Sie hatten keine
Moglichkeit, dieses Angebot — und das wurde auch im Beitrag des betroffenen Vaters
deutlich — an einer Regelschule zu bekommen. Genau darum geht es in der inklusiven
Modellregion: umzusetzen, dass sdmtliche Unterstiitzungsleistungen in einer
gemeinsamen Schule mdglich werden.

Zum Kostenfaktor mochte ich noch einen Punkt ausfiihren, der mir auch sehr wichtig
ist, weil das sehr oft als Hemmschuh einer inklusiven Entwicklung gesehen wird,
nidmlich wie beziehungsweise ob das finanzierbar ist: Wir haben eben, wie gesagt, in
sieben von zehn Bezirken keine Sonderschulen mehr, weil es einen politischen Willen
gab, die Gelder, die im System vorhanden sind, die in den Sozialabteilungen, in den
Bildungsabteilungen fiir den Bereich behinderte Kinder vorhanden sind, zu biindeln und
in die inklusive Schulentwicklung und vor allem in die Unterstiitzungsleistungen zu
investieren: in diese genannte Einzelassistenz fiir autistische Kinder, in die Kleingruppe
fiir sehr basale Kinder, in behindertenpddagogische Fachkrifte am Nachmittag, in die
therapeutische Versorgung. Jedes Kind hat Logopiddie, Ergotherapie, Physiotherapie am
Nachmittag in der ganztigigen Schulform.

Das heilit, der Kostenfaktor ist bei einem entsprechenden politischen Willen definitiv
keine Argument, weil das inklusive Vorhaben, wenn man von der Doppelgleisigkeit
wegkommt, tatsdchlich absolut moglich ist. Was a la longue nicht geht — und das ist
definitiv auch bei uns der Fall - ist diese Doppelfinanzierung; das heiflt, ein
zweigleisiges Schulsystem, Sonderschule neben inklusiven Angeboten, so auszustatten,
dass es fiir alle gut gelingt.

Ich kann als Expertin und aufgrund unserer Erfahrungen seit mittlerweile Jahren und
Jahrzehnten deshalb nur auffordern: Inklusion gelingt, wenn es den politischen Willen
gibt, da zu investieren und von der Sonderfinanzierung abzusehen.

Zusammenfassend ist es mir deshalb einfach wichtig, zu sagen: Laut unseren
Erfahrungen gelingt Inklusion auch fiir sehr schwer beeintrichtigte Kinder, fiir Kinder
mit  sehr  hohem  Assistenzbedarf, @wenn man die  entsprechenden
Unterstiitzungsleistungen, wie wir es eben geschafft haben, in dieses System
investiert. — Danke.
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Landesschulinspektorin Mag. Dr. Heidemarie Blaimschein (Landesschulrat fiir
Oberosterreich): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Geschitzte Damen und Herren!
Vorerst mochte ich mich dafiir bedanken, dass ich hier meine Expertise darlegen darf.
Ich mdchte mit einleitenden Gedanken als Grundlage beginnen, Sie dann kurz iiber den
Diskussionsstand informieren und auch die Themenkomplexitét in der Betrachtung der
unterschiedlichen Perspektiven beleuchten. Ich erlaube mir dann, kurz die
prozessorientierte Ausrichtung, einen Ausblick und Handlungsansétze zu erldautern. Das
Ganze miindet dann in einer Conclusio.

Zu den einleitenden Gedanken zur Thematik: Im Denkansatz der Differenz, Diversitét
und Heterogenitit und der Vielfalt als Chance ist Wahlfreiheit und Wahlmoglichkeit
grundsitzlich ein hohes Gut und ein gesellschaftlich wertvoller, errungener Beitrag zum
Gelingen von Bildung fiir alle. Inklusion bedeutet im schulisch-organisatorischen
Zusammenhang und auch im Kontext der UN-Konvention das ausnahmslose Recht auf
Bildung fiir alle, also hundertprozentige Beschulung aller schulpflichtigen Kinder und
Jugendlichen. Somit ist es selbsterkldrend, dass es differente Strukturen und
Moglichkeiten im System Schule braucht, damit allein aufgrund von strukturellen
Gegebenheiten niemand hinausfallt.

Schule als Ort der Begegnung, als Ort des Lehrens und Lernens, als sozialer Lernort,
also ein Ort der Sicherheit, der Bildung gewihrleistet, braucht demnach flexible
Moglichkeiten, um dem individuellen Bedarf und den individuellen Bediirfnissen
gerecht zu werden. Nicht eine schulische Organisationsform, Strukturen oder Schularten
sind diskriminierend, sondern nur der Mensch in seiner Einstellung und Haltung kann
diskriminierend handeln, und zwar unabhingig davon, in welcher Organisationsform
oder in welchem Bereich er tdtig ist und wirkt.

Im péddagogischen Verstindnis von individuellem Umgang braucht es daher schulische
Strukturen und ausreichend Spielraum, um individuelle Herangehensweisen auch
dementsprechend umsetzen zu konnen. Organisatorische und strukturelle Flexibilitit
sind fiir das Gelingen von Unterricht und Bildung deshalb unabdingbar. — So weit zu
meinen einleitenden Gedanken.

Jetzt mochte ich doch kurz den aktuellen Diskussionsstand beleuchten, der in manchen
Situationen schon ein Stiickchen zu einer Verunsicherung fiihrt, das nehme ich bei
meiner tdglichen Arbeit wahr: Die Diskussion rund um die Inklusion als
gesamtgesellschaftliches Thema allein an einer schulischen Organisationsform
aufzuzeigen greift etwas zu kurz. Aus Expertensicht und meiner tiglichen Erfahrung
merke ich, dass teilweise bei den betroffenen Eltern oder auch bei in diesem Segment
titigen Lehrpersonen Sorge besteht und auch Angste da sind, wobei teilweise
Demotivation ein Ergebnis dieser Unsicherheit ist. Sorge und Angste sind aus meiner
Sicht in Lebens- oder Berufssituationen niemals wiinschenswerte Begleiter. Vielmehr
ist es der intensive Austausch und die Kommunikation, die gepflegt werden miissen.
Auf Gelungenes und auf jahrelange Erfahrungen gilt es zu schauen, hinzuhéren und
diese auch dementsprechend zu vertiefen. Man muss Eigenverantwortung zulassen, das
Gelungene und die Erfahrungen von den Betroffenen und Experten einbeziehen und
sich auf einen innovativen, prozessorientierten Weg machen und diesen dann aber auch
gesetzlich und finanziell absichern. Die Beleuchtung nur eines Aspekts, das Priferieren
eines Modells, einer Idee oder eines Ansatzes und das Betrachten aus nur einer
Perspektive greift bei der Komplexitit der Materie und der Thematik zu kurz.

Ich mochte jetzt die Themenkomplexitidt anhand der verschiedenen Perspektiven, die
sowohl im operativen Bereich als auch auf dem Weg zu Verdnderungen zum Tragen
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kommen, sehr plakativ ausleuchten. Ich denke, es ist eine Verantwortung der Experten,
die erforderliche Differenzierung zu sehen. Ich zéhle das jetzt auf, um die Komplexitét
zu beleuchten.

Es sind: die strukturelle Perspektive, die Organisationsperspektive, die Mitarbeiter-
perspektive, sprich Unterstlitzungspersonalperspektive, die Lehrkrifteperspektive, die
Perspektive der betroffenen Eltern, die péddagogisch-inhaltliche Perspektive, die
medizinische Perspektive, die psychologische Perspektive, die pflegerische
Betreuungsperspektive, die schulrechtliche Perspektive, die Kinder-, Jugendlichen- und
Schiilerperspektive, die gesamtgesellschaftliche Perspektive und die Ressourcen-
perspektive.

Allein an dieser Auflistung erkennen wir, wie komplex diese Materie ist, und ich
mochte schon festhalten: Im Zusammenhang mit Beeintrachtigung ist jede Situation von
hochster Individualitidt gekennzeichnet und muss Berlicksichtigung finden. Aus der
jeweiligen Perspektive betrachtet werden natiirlich auch die Forderungen, Antworten
oder Fragen immer anders ausfallen; aber wichtig ist in dieser Situation, in diesem
Zusammenhang, dass es im System Schule Moglichkeiten gibt, bei der Suche nach der
optimalen Beschulungs- und Betreuungssituation mdglichst viele der aufgezeigten
Perspektiven zu berticksichtigen. Das ist eigentlich Auftrag der Schule.

Zur prozessorientierten Ausrichtung und zum Ausblick: Die péadagogische
Grundschulreform ist seit September 2016auf Schiene, jedoch ohne strukturelle
Neuausrichtungen. Als Expertin sehe ich da einen Ansatz dafiir, dass man in die
Richtung weiterdenken darf, die Schularten Volksschule und Sonderschule vielleicht
doch einmal zu einer Schulart zusammenzufiihren, ndmlich der Grundschule, und dann
aufbauend auch in der Sekundarstufe I.

Das wire so einmal ein grundsitzlicher Ansatz. Was es jedoch braucht, wenn man in
diese Richtung denkt, ist eine Grundschule mit der Moglichkeit von besonderer
Schwerpunktsetzung, Wahlmoglichkeit und Wahlfreiheit, damit bei Bedarf auf
besondere Bediirfnisse von Schiilern eingegangen werden kann.

Kurz noch abschlieBend: Es braucht interdisziplindre Kooperation.

Conclusio: Es ist also ein Balancemodell angesagt unter Beachtung der individuellen
Bediirfnisse, ndmlich mit dem Ziel der differenzierten Fordermdoglichkeiten unter
flexiblen Rahmenbedingungen mit Wahlmoglichkeiten.

Als Abschluss: Die Freiheit in Bezug auf Wahlmoglichkeit oder Wahlangebot ist
demnach wie immer, dass sich Strukturen und Organisationsformen weiter entwickeln
beziehungsweise weiter entwickelt werden. Das ist unabdingbar fiir die Zukuntt.

Dr. Andreas Piber: Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehrte Frau
Bundesministerin! Ich bedanke mich dafiir, dass ich hier sprechen darf, und mdochte
einmal aus der Praxis schildern, wie ein behindertes Kind die Schule erlebt.

Ich betrachte mich ebenfalls als Experten. Wir haben gerade zwei
Landesschulinspektorinnen gehdrt, ich selber bin Materialwissenschafter. Was macht
mich also zum Experten in dieser Sache? — In dieser Sache macht mich zum Experten,
dass ich ein betroffener Vater bin. Ich habe eine neunjdhrige Tochter, die am Cri-du-
chat-Syndrom, also Katzenschreisyndrom, leidet; da kann man leicht in Wikipedia
nachschauen.

Ich mdchte jetzt auszugsweise vorlesen oder zitieren, an welchen Beeintrachtigungen
sie leidet: Das ist einmal eine Wachstumsstorung, ein Minderwuchs, eine
Muskelschwiche, eine Mikroenzephalie — das heiflt, der Kopf bleibt klein. Menschen
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mit Cri-du-chat-Syndrom haben meistens von Geburt an Probleme beim Schlucken und
beim Saugen. Meine Tochter leidet heute noch unter chronischer Verstopfung, sie hat
hdufig Infektionen, sie leidet unter einer Skoliose— das ist eine
Wirbelsdulenverdrehung. Sie hat Zahnprobleme, sie hat verschiedenste andere
motorische Probleme, das heifit, starke Entwicklungsverzogerung hinsichtlich der
motorischen Entwicklung, sie hat erst mit fiinf Jahren frei stehen und gehen koénnen. Sie
hat eine starke Verzdgerung der lautsprachlichen Entwicklung, und sie hat auch eine
auffillige Verhaltensstorung. Das ist meistens gekoppelt mit autoaggressivem
Verhalten; sie beginnt dann, wenn ihr etwas nicht behagt, sich selbst zu schlagen.

Meine Tochter ist jetzt neun Jahre alt und besucht die dritte Klasse einer Sonderschule
in Tirol. Sie besucht eine sogenannte E-Klasse, in der sie neben Buchstabenlesen,
Rechnen oder zumindest dem Erfassen des Zahlensystems viele Dinge des alltidglichen
Lebens lernt, etwa normal zu essen und trinken und — da sie noch immer eine Windel
tragen muss, weil sie nicht fahig ist, den Toilettengang selbst zu erledigen — auch den
Toilettengang.

Die Kinder machen da auch ganz wichtige alltidgliche Erfahrungen, zum Beispiel das
Einschidtzen von Gefahren. Im Rahmen dieser Schulausbildung hat sie auch vier
Stunden pro Woche eine spezielle Therapie, und zwar eine Stunde Ergotherapie, eine
Sprachheilforderung, eine Stunde Physiotherapie und eine Stunde Logopiddie. Diese
Schulform ermdglicht ihr Erfolge, die ich als Vater nicht abzuschitzen gewagt hatte: in
Bezug auf die motorischen Fihigkeiten, bei der Sprachentwicklung — da hat es eine
Wortschatzexplosion gegeben —, und auch was die Konzentrationsfdhigkeit angeht. Sie
ist jetzt fahig, sich zirka 10 bis 15 Minuten unter der Begleitung einer Lehrkraft auf eine
Sache zu konzentrieren.

Jetzt bin ich als Elternteil damit konfrontiert, dass meine Tochter und andere Kinder, die
mehr oder weniger an einer dhnlichen Symptomatik leiden, in ein inklusives System
eingegliedert werden. Ich mdchte jetzt nur den Status quo nennen und einen Vergleich
ziehen, wie ich es in Tirol erfahren habe: Die Qualitit ist derzeit absolut nicht
gleichwertig. Warum nicht? — Weil Stiitzpersonalstunden derzeit gekiirzt werden.

Was bedeutet Stiitzpersonal, zum Beispiel fiir meine Tochter? — Wenn sie in eine Schule
wie die Volksschule in unserem Ort ginge, das ist ein Bau aus den Sechzigerjahren, da
gibt es Stufen, sie kann nicht selbst Stiegen steigen, wire sie auf Stiitzpersonal oder auf
einen Lehrer angewiesen. Wenn dieses Stiitzpersonal oder der Lehrer gerade nicht Zeit
haben oder nicht wollen, dann kann sie die Stiege nicht bewiltigen. Genauso verhilt
sich das mit dem Toilettengang und mit vielen anderen Bereichen.

Weiters wurde die Ausbildung zur Sonderpiddagogik gestoppt. Dazu mochte ich
Folgendes anmerken: Sonderpddagoge wird man ja nicht, weil das so lustig ist, sondern
die Sonderpddagogik ist eine Herzenssache, ich weill das von Sonderpddagogen; die
haben sich nach der Ausbildung in Gruppen getroffen, um zu besprechen, welche
Methoden und welche Spiele sie fiir die Kinder entwickeln sollen und was fiir die
Kinder das Beste ist. Das ist also wirklich eine Herzenssache.

In Schulen mangelt es an addquater Infrastruktur wie zum Beispiel Wickelrdume oder
Riickzugsrdume. Da mochte ich nur ein Beispiel nennen: Wenn das Kind einen
Riickzugsraum braucht, wire da ein Lehrmittelkabinett wirklich angebracht? — Ich
glaube: wohl nicht.

In der Diskussion fehlt es vor allem an Akzeptanz, und zwar an Akzeptanz in Bezug auf
die Kinder, sie so zu belassen, wie sie sind. Ich habe einmal von einer
Elternvereinsobfrau gehort: Das Gras wéchst nicht schneller, nur weil man daran
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zieht. — Die Kinder werden auch nicht anders, weil man will, dass sie anders werden.
Man muss die Kinder so akzeptieren, wie sie sind.

Ich mochte als Betroffener nur noch ganz kurz auf eines hinweisen: Es wird ja oft die
Modellregion Reutte strapaziert. Ich selbst war drei Jahre lang Mitarbeiter der Firma
Plansee, die in Breitenwang beheimatet ist, also im Nachbarort von Reutte. Ich habe
meinen Dienstort ins Inntal gewechselt, weil sonst nicht die Mdglichkeit bestand, eine
Sonderschule zu wihlen. Ich bin jetzt sehr, sehr froh, dass ich fiir meine Tochter die
Sonderschule gewéhlt habe, weil sie da die addquate Ausbildung hat.

Mein Schlusssatz: ,,Inklusion kann und darf kein totalitdres Unternehmen sein. Also ein
solches Unternehmen, das keinerlei institutionelle Differenzierung mehr zuldsst.” —
Dieser Satz ist von Herrn Professor Dr. Bernd Ahrbeck, er ist Psychologe und
Erziehungswissenschaftler sowie Professor fiir Verhaltensgestortenpddagogik.

Michael Kirisits: Mein Name ist Michael Kirisits, ich bin Sozialpddagoge,
Sozialarbeiter, Vater zweier Sohne und engagiere mich im Verein Integration Wien zum
Thema inklusive Bildung, Nachmittags- und Ferienbetreuung.

Wer will, dass Menschen mit Behinderung Teil unserer Gesellschaft sind, darf sie nicht
vom Anfang ihres Lebens an absondern, sondern muss sie eben in die Gesellschaft
hineinholen. Sonderschulen sind eine Késeglocke. Zumindest mir ist als Kind gesagt
worden: In der Schule lernt man fiir das Leben. Was lernt man dann fiir das Leben,
wenn man abgesondert wird? — Dass man abgesondert werden muss. Auch alle anderen
Kinder lernen, dass Menschen mit Behinderung abgesondert werden miissen.

Ich mochte Thnen kurz exemplarisch die Bildungskarriere unseres elfjdhrigen Sohnes
schildern. Seine Bildungskarriere — er hat das Down-Syndrom, er leidet nicht darunter;
er hat eine Behinderung, das ist kein Leid — ist voll mit Neins, mit Hiirden, mit
behordlichen Diskriminierungen, mit keiner bis nur eingeschrinkter Wahlfreiheit.

Das hat mit dem Aussuchen des Kindergartenplatzes begonnen: Da durften wir uns
nicht einfach den néchsten stddtischen Kindergarten aussuchen, wir mussten zur
Bezirkspsychologin, diese hat uns dann einen Platz zugewiesen.

Das ging dann bei der Volksschule weiter: Wir meldeten ihn in der Schule an, in der
schon sein Bruder war, also er wire eigentlich ein Geschwisterkind gewesen. Wir
mussten ins Zentrum fiir Inklusiv- und Sonderpiddagogik, und dort hat es dann geheifen:
Ja, sie konnen sich den Platz schon aussuchen, aber es hédngt halt davon ab, ob
gentigend Stunden fiir SonderschullehrerInnen zugewiesen werden.

Das ging dann bei der Sekundarstufe I weiter: Da kam noch die prekére Situation dazu,
dass wir unseren Sohn nicht mehr fiir die Nachmittagsbetreuung anmelden durften — aus
meiner Sicht eine klare behordliche Diskriminierung.

Wir hatten dann die Wahl: Entweder beenden wir diesen inklusiven Weg und geben
unseren Sohn in die Sonderschule, da hédtte er dann die Nachmittagsbetreuung gehabt,
oder er wird zu Mittag mit dem Fahrtendienst von der Schule abgeholt. Er wére dann in
die einen Kilometer entfernte Sonderschule gefahren worden und hétte dort den
Sonderhort besuchen diirfen — allerdings auch nur bis zum vollendeten 12. Lebensjahr,
ab dann hétte er zu Hause sein miissen.

Das derzeitige System, das eben keine Regelschule fiir alle anbietet, bringt auch viele
Familien, viele Alleinerziehende in sehr prekdre Situationen. Wir konnen nicht mehr
arbeiten gehen, wir werden von Leistungstrigern, die wir alle sein wollen, zu
Bittstellern und zu Leistungsempfangern.
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Das heil3t, es klafft eine riesige Betreuungsliicke — und da geht es nicht nur um Schule
zwischen dem zehnten und dem zwanzigsten Lebensjahr. Oft finden Eltern fiir ihre
Kinder mit einer Behinderung keine Betreuung, und da geht es noch gar nicht um
adaquate Betreuung. Das elfte und zwolfte Schuljahr gibt es nur in der Sonderschule
oder mit Genehmigung der Behorde.

Nach der Pflichtschule ist es dann aus, da gibt es gar keine Beschulung mehr; das heifit,
die Sekundarstufe II bleibt so und so verwehrt, ab dann gibt es auch keine Betreuung
mehr. Echte Wahlfreiheit kann es also eigentlich nur in Regelsystemen geben, die fiir
alle offen sind, denn dann kann man sich aussuchen, wo man sein Kind hingibt.

Es ist schon genannt worden: Wie wir alle wissen, ist Inklusion ja nicht unbedingt ein
Bildungsproblem, sondern das ist sozusagen ein gesellschaftliches Weltbild, ein
Menschenbild, das wir brauchen. Jeder soll als vollwertig anerkannt werden kdnnen und
hat auch das Recht darauf, als vollwertig anerkannt zu werden. Jeder Mensch soll das
Recht auf die Gemeinschaft, auf die Gesellschaft und auch auf die Gesetzgebung haben.
Wir alle haben die Verpflichtung, das auch anzuerkennen. Es gibt zwar Artikel 7 der
Bundesverfassung, aber in der Praxis umgesetzt wird er de facto nicht. Wir haben die
Menschenrechtskonvention, wir haben die UN-Konvention — dort sind diese Dinge zwar
festgeschrieben, aber die Praxis ist eine andere.

Inklusion braucht Freiheit beziehungsweise respektiert sie Freiheit, Autonomie und
Selbstbestimmung. Inklusion ist eine Win-win-Situation, das wissen wir seit den
Siebzigerjahren, dazu gibt es genug wissenschaftliche Abhandlungen. Derzeit habe ich
das Gefiihl, wir fahren gesellschaftlich noch immer mit Autos, die drei Ridder haben,
und wissen eigentlich, dass die mit vier besser fahren. Warum auch immer, vielleicht
aufgrund von Angsten, weigern wir uns, das umzusetzen, was eigentlich wichtig wire.
Warum ist das eine Win-win-Situation und nicht nur fiir Kinder mit Behinderungen ein
Gewinn? — Es ist fiir alle ein Gewinn, ich nehme jetzt nur exemplarisch ein paar
Beispiele heraus: Die Mitschiiler, die mein Sohn jetzt hat, werden irgendwann einmal
Arbeitgeber sein, werden irgendwann einmal Kollegen sein, werden irgendwann einmal
Lehrer sein, Billa-VerkduferInnen sein und, und, und, das heifit, sie miissen das auch
lernen.

Kinder mit einer Behinderung, die inklusiv aufwachsen, auch das ist schon belegt, sind
wesentlich selbststindiger. Wir setzen jetzt von Anfang an auf Segregation, und
investieren dann wahnsinnig viel Geld, um die Kinder spiter wieder in den
Arbeitsmarkt und in den Alltag zu integrieren. — Das ist aus meiner Sicht Schwachsinn.
Welche Voraussetzungen braucht es dafiir aus meiner Sicht? — Das eine ist, dass wir
von einem individualzentrierten System weggehen miissen, hin zu einem
systemzentrierten System. Das miisste schon im Schulunterrichtsgesetz festgelegt
werden. Es wird also nicht das Individuum ausgesucht, sondern die Schule muss sich
darauf konzentrieren, was das jeweilige Kind braucht.Es gehort aber das
Schulunterrichtsgesetz auch insofern gedndert, dass man sagt: Die Schule ist ganztigig
und fiir alle 6- bis 25-Jdhrigen offen. Das wiirde verschiedenste Bildungskarrieren
moglich machen, nicht nur flir Kinder mit Behinderung. Wichtig ist also, Altes
loszulassen und Neues auszuprobieren, damit das Alte eben vielleicht auch iiberfliissig
wird. Ich wiinsche mir fiir meinen Sohn eine Gesellschaft, die mit seiner Behinderung
umgehen kann, und dass er in der Gesellschaft zurechtkommt.

Eine letzte Aufgabe noch an alle: Ich ersuche Sie, wenn Sie nach Hause gehen, sich zu
iiberlegen, wie viele Menschen mit Behinderung Sie in unserer Stadt sehen — sind das
viele oder wenige? Ich war vor Kurzem in Valencia, da sind ganz viele Menschen mit
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Behinderungen unterwegs, auch in Rom, Barcelona und so weiter. Wir hingegen setzen
in unserer Gesellschaft auf Segregation: Wir fahren die Kinder mit Behinderungen mit
dem Fahrtendienst von Sondereinrichtung zu Sondereinrichtung. — Das ist, glaube ich,
der falsche Weg. Sie konnen sich auch durch Onlineforen von Tageszeitungen klicken,
da konnen Sie ganz viel Menschenverachtung finden, was die Inklusion angeht.

Als letztes Statement erlauben Sie mir bitte noch ein Zitat von Wolfgang Jantzen, ein
Bremer Hochschullehrer, Sonderpddagoge und Autor; er sagt: ,,Nichts ist schidlicher
fiir die Entwicklung des Selbst, als von reichhaltigen sozialen Beziehungen ausgegrenzt
zu werden. Dies ist der Grundgedanke einer Theorie und Praxis der Integration
behinderter Kinder.*

Dr. Clemens Rauhs (Elternverein Hans Radl Schule): Sehr geehrte Damen und
Herren! Vielen Dank, dass ich heute hier sein kann. Kurz zu meiner Rolle und
Erfahrung: Ich habe gemeinsam mit meiner Frau vier Kinder im Alter zwischen vier
und zwolf Jahren. Unser édltestes Kind hat von Geburt an ein neurologisches Defizit, wir
haben das bereits im fiinften Schwangerschaftsmonat gewusst. Wir haben uns sehr
bewusst filir dieses Kind entschieden und haben in unserer Vergangenheit diverse
Erfahrungen gemacht.

Grundsitzlich war ich — und bin ich immer noch — ein groBer Inklusionsbefiirworter.
Wir waren in einem [-Kindergarten, wir haben ein vorschulisches Integrationsjahr in
einer [-Gruppe in einem SPZ gemacht. Die Erfahrung, die wir gemacht haben, ist, dass
immer wieder das Thema der fehlenden Ressourcen aufkam: Bitte holen Sie Thr Kind
friiher ab, wir haben nicht geniigend Kapazitidt! Schlussendlich hat darunter
insbesondere meine Frau stark gelitten, aber auch ich.

Wir sind dann schlussendlich in der Hans Radl Schule gelandet, das ist eine Volks- und
Sonderschule im 18. Bezirk, mit der wir derzeit in Bezug auf das Angebot sehr
gliicklich sind. Unser Sohn entwickelt sich dort extrem gut, muss ich sagen. Ich leite
dort jetzt seit einem Jahr den Elternverein mit dem Ziel, fiir bessere Rechte fiir Kinder
und Menschen mit Behinderung einzutreten.

Ich bin hauptberuflich Unternehmer und nicht Bildungswissenschaftler, habe daher also
auch kein fertiges Bildungskonzept, aber ich habe zwei Seiten, die Sie schon bekommen
haben sollten, mit unseren grundsétzlichen Zielsetzungen, die in einem Bildungskonzept
umgesetzt werden sollen, ausgeteilt.

Das Erste, was ganz wichtig ist: Primér steht das Kind, der Schiiler im Vordergrund. Es
geht um dessen Wohl, und dieses muss bestmoglich erfiillt werden. Insbesondere im
Zusammenhang mit Menschen mit Behinderung ist die Komplexitét, die Vielfalt an
Fordermalinahmen dermallen groB, dass es da einfach eines ganz besonders hohen
Augenmerks bedarf, damit man wirklich auf die Schiiler eingehen kann.

Ich personlich habe den Vergleich: Da ich drei Kinder ohne Behinderung und ein Kind
mit einer Behinderung habe, weil3 ich, wie stark da die Unterschiede sind, und auch, wie
gefordert man ist, wenn man ein Kind mit Behinderung hat oder es unterrichtet.

In diesem Zusammenhang mdchte ich anschliefend an meinen Vorredner sagen: Es ist
ganz wichtig, dass man fiir Inklusion ist. Ich entwickle selbst ein inklusives
Wohnbauprojekt, bei dem ich mich sehr fiir das Thema einsetze. Ich glaube, dass
grundsitzlich die Stigmatisierung durch den Stempel SPF — Sonderschule — falsch ist.
Da ist aber sicherlich die Frage, wie man das benennt. Tatsache ist aber natiirlich, dass
man die bestmogliche individuelle Forderung fiir den einzelnen Schiiler sicherstellen
muss.
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Was in diesem Zusammenhang sicherlich wichtig ist: Es muss ein funktionierendes
System sein. Es darf nicht so sein, dass es keine ordentliche Nachbesetzung gibt, wenn
ein Lehrer ausfillt — das habe ich auch schon erlebt. Da wird man dann angerufen, man
miisse die Kinder abholen. Es muss also ein funktionierendes Back-up-System und es
muss auch ein funktionierendes Ganztagsschulkonzept geben.

Man muss auch an die Eltern denken, denn diese sind wirklich rund um die Uhr
gefordert. Von dem Tag an, an dem man erfahrt, dass es eine Behinderung gibt, bis zum
Altwerden iiberlegt man sich: Wo wird mein Kind gebildet? Wie geht es weiter? Wo
wird es leben? Wo wird es arbeiten? Was passiert, wenn ich einmal nicht mehr da bin?
Die Eltern sind wirklich sehr gefordert. Ich sehe das im Elternverein, welche Schicksale
es da im Bereich der Eltern gibt.

Ich meine, dass es gerade dort ganz besonders wichtig ist, ein funktionierendes
Ganztagsschulkonzept zu haben, eine funktionierende Ferienbetreuung und eben ein
funktionierendes Back-up-System, wie ich es nenne. Ein Lehrer fillt aus, ein Betreuer
fallt aus — und es geht reibungslos weiter. Gerade bei diesen Kindern ist ein Wechsel
nicht so einfach. Sie konnen nicht einer Bekannten sagen: Hol mein Kind ab!, und sie
nimmt es mit. Ich kann Thnen sagen, ich habe einen sehr, sehr grolen Bekanntenkreis in
Wien, ich bin Wiener, und ich kenne maximal drei, vier Leute, denen ich es zumuten
kann, mein Kind abzuholen.

Ganz kurz noch zum letzten Punkt, der ein sehr wichtiger Punkt fiir uns ist: Wir sind fiir
eine gesetzliche Verankerung eines Rechts auf eine Mindestlerndauer. Es gibt derzeit
eine Diskussion um das elfte und zwolfte Schuljahr, das gewéhrt werden kann, und das
Schulorganisationsgesetz; das ist alles relativ komplex. Tatsache ist, dass die Gefahr
besteht, dass das elfte und zwdlfte Schuljahr, insbesondere in Wien, wo ein sehr hoher
Druck besteht, nicht mehr gewéhrt wird.

Ich bin der Meinung: Insbesondere diese Menschen brauchen eigentlich ein
lebenslanges Lernen, und deshalb sollte man ihnen zumindest fiir 12 oder besser
14 Jahre ein Recht auf Bildung in einer Schule geben. Das gehort aus meiner Sicht auch
rechtlich verankert. Man darf da einfach nicht Bittsteller sein — man ist jedoch in dieser
Situation regelméBig der Bittsteller, das kann ich Thnen sagen. Viele Eltern haben da
nicht die Kraft, sich aufzulehnen, weil sie durchgehend mit ihrem Kind beschéftigt sind.
Ein Punkt ist noch das Thema Erprobung: Man spricht sehr oft iiber den
wissenschaftlichen Fortschritt im Bildungsbereich. Ich meine, dass es insbesondere im
Bereich der Sonderpiddagogik ganz wichtig ist, ein ausgekliigeltes, im Vorhinein bis ins
Detail durchdachtes System zu haben, bevor man das umsetzt. Ein Schulversuch im
Bereich des SPF oder vor allem fiir Menschen mit schweren Behinderungen ist wirklich
ein Versuch auf dem Riicken der Eltern, und wenn der schief geht, leiden Familien
darunter.

Mein Abschlusswort: Ich glaube, behindert ist, wer behindert wird. — Vielen Dank.

Professor Ernst Smole (Internationales Forum fiir Kunst, Bildung und
Wissenschaft): Frau Bildungsministerin! Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und
Herren! Anlésslich eines Symposiums wurde diskutiert, welcher Schultyp heute der
Olymp oder die Formel 1 des Schulsystems ist. Nicht eine forschungsorientierte HTL
machte das Rennen, auch kein Hochbegabtengymnasium — man wurde sich letztlich
einig, dass dies die Inklusionsschule ist. Anders gesagt: Wenn Osterreich den Weg hin
zu einer auf hohem Niveau funktionierenden Inklusionsschule ernsthaft beschreiten
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mochte, so wiirde uns dieser Weg gleichsam als Nebenwirkung das vermutlich beste
allgemeine Schulsystem weltweit bescheren.

Wie stehen die Chancen daftir? — Wohl gibt es Tausende von Lehrerkolleglnnen, die
angesichts von Klassen mit einem Anteil von 100 Prozent Kindern mit
Migrationsvordergrund fragen: Und wo bitte ist das Problem? Ich melde mich mit
Freude freiwillig, solche Klassen zu unterrichten! Die Mehrheit der Lehrpersonen
scheint jedoch die Einschédtzung jener Direktorlnnen zu teilen, die Zuwandererkinder
mit nicht deutscher Muttersprache zu einer verlorenen Generation erkléren.

Wie entstehen derart ambivalente Einschédtzungen ein und derselben Situation durch
Angehorige ein und desselben Berufsstandes, die weitgehend ein und dieselbe
Berufsausbildung genossen haben? — Die extrem unterschiedlichen Standards in der
Unterrichtskunst der einzelnen LehrerInnen sind vermutlich der Hauptgrund. Wenn man
Unterrichtsstunden live verfolgt, dann wird klar, warum der Unterricht der einen
Lehrperson gelingt und der anderen nicht.

Unbestritten ist, dass alle Lehrer ihr Bestes geben — doch dieses Beste ist heute aufgrund
immer schwieriger werdender Rahmenbedingungen in den Klassen immer 6fter nicht
mehr gut genug. Der Nationale Bildungsbericht 2015 des BIFIE nennt die
Unterrichtskunst zutreffend individuelle Ebene und erklart, dass diese in diesem 600-
seitigen Berichtswerk mit Absicht nicht vorkomme. Warum wohl? — Eine Antwort muss
ich Thnen schuldig bleiben. Dem Gelingen des lehrerindividuellen Unterrichts muss im
schulpolitischen Diskurs viel Raum geboten werden, da dieser nach allen weltweit
vorliegenden Untersuchungen zu mehr als 80 Prozent iiber das Gelingen von Schule
entscheidet. Die heutige Ausgabe der ,,Presse® bringt ein Interview mit Herrn Professor
Trautwein aus Tiibingen, der eine Studie zitiert, nach der der Anteil des Lehrers
mittlerweile bei 90 Prozent liegt. Das, was aber den offentlichen Diskurs {iber Schule
bestimmt, sind die knapp 20 Prozent an Strukturfragen: Schulverwaltung, Autonomie,
Ganztagsschulen, Modellregionen. Diese Faktoren sind ohne maflgebenden Einfluss auf
die lehrerindividuelle Unterrichtskunst, doch ungliicklicherweise beherrschen eben
diese 20 Prozent, die sicher nicht bedeutungslos sind, die 6ffentliche Bildungsdebatte.
Das wichtigste Merkmal von Inklusionsklassen ist die extreme Verschiedenheit der
Kinder in so gut wie allen Aspekten. Je groer die Verschiedenheit der Kinder, desto
massiver ist die lehrerindividuelle Unterrichtskunst gefordert.

Der Weg hin zu funktionierenden Inklusionsschulen und zu leistungsfihigen
allgemeinen Schulen fiihrt iiber eine den Erfordernissen angepasste neue
LehrerInnenausbildung, iiber Fortbildung und iiber Feedbackebenen, deren wichtigste
jene der Lehrpersonen einer Schule untereinander ist. Das ist eine Forderung, die auch
John Hattie aufstellt, der diese Feedbackebenen fiir bedeutender hilt als die
Lehrerbildung im angloamerikanischen Raum. Eine weitere Feedbackebene muss auch
die kiinftige helfende und kontrollierende Schulaufsicht sein, die sich endlich in den
Klassen live dariiber informieren sollte, was Unterricht heute in der Realitit bedeutet.
Was bendtigen auf hohem Niveau funktionierende Inklusionsschulen? — Erstens:
Lehrerlnnen, die ihre personliche, individuelle Unterrichtskunst auf hohem Niveau
praktizieren; zweitens: Zusatzpersonal, das bewirkt, dass sich die LehrerInnen auf ihre
Kernaufgabe, ndmlich auf den gelingenden Unterricht und auf die gelingende Erziehung
konzentrieren konnen; drittens: jene produktive Ruhe und konstruktive Gelassenheit,
die der Bedeutung des Wortes scholé entsprechen und welche die Grundlagen
erfolgreichen Lernens und Lehrens darstellen; und viertens: eine Schulpolitik, eine
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Schulverwaltung und vor allem auch R&umlichkeiten, die genau diese konstruktive
Ruhe ermdglichen.

Ein Resiimee: Osterreich sollte die flichendeckende Inklusionsschule aktiv als
Realvision anstreben, denn ein solches ernsthaftes und kompetentes Bemiihen wiirde
letztlich alle Schulen optimieren. Die SchlieBung der Sonderschulen innerhalb weniger
Jahre, ohne dass nachweislich Besseres zur Verfiigung steht, ist unrealistisch und im
Grunde nicht verantwortbar, ganz im Gegenteil: Sonderschulen sollten am Weg in ein
inklusives Schulsystem als iiberschaubare Zukunftslabors auf allen Ebenen gefordert
werden. Die Wahlfreiheit sollte aufrechterhalten bleiben, und dem Plan der Inklusion ist
ein Zeitrahmen von 10 bis 15 Jahren einzurdumen. Die Alteren unter uns wissen, dass
das ein sehr kurzer Zeitraum ist.

Es braucht einen konsistenten Plan. Wie dieser Plan ausschauen miisste, wissen wir alle
mittlerweile eigentlich ohnehin; es ginge nur darum, die richtigen Bausteine
zusammenzusetzen.

Obmann Dr. Walter Rosenkranz erteilt der Bundesministerin fiir Bildung das Wort.

Bundesministerin fiir Bildung Mag. Dr. Sonja Hammerschmid: Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Herren! Geschitzte Expertinnen und Experten!
Ich versuche noch einmal ganz kurz, einen Bogen aus meiner Perspektive zu spannen
und dann auf die individuellen Ansitze, die ich herausgehort habe, einzugehen.

Mir ist es, seit ich im Amt bin, ein zentrales Anliegen, dass wir die beste Bildung fiir
alle Kinder bekommen und Bildungschancen und Bildungsgerechtigkeit im Zentrum
unseres Agierens stehen. Das gilt natiirlich auch fiir Kinder mit Beeintridchtigungen, fiir
Kinder mit Behinderungen. Auch mir ist es wichtig, dass gerade diese Kinder an unserer
Gesellschaft aktiv teilhaben konnen, auch am Berufsleben und am Arbeitsleben, und so
weit als moglich ihre Selbststandigkeit erreichen und ein selbstbestimmtes Leben fithren
konnen.

Seit meinem Besuch in Siidtirol weil3 ich, dass das funktionieren kann. Es waren auch
die Bildungssprecher aller Parlamentsparteien dabei, um sich davon zu iiberzeugen, was
in Stdtirol seit 40 Jahren wirklich gut gelingt: die inklusive Schule mit all ihren
Ausprigungen. Das ist nicht nur in Siidtirol zu sehen, wo es seit Langem gelebte Praxis
ist.

Ich war auch in Tirol, ich war beispielsweise in Innsbruck in einer Volksschule, in der
es auch eine inklusive Schule gibt, die schwerbehinderte, wirklich schwerstbehinderte
Kinder im Regelunterricht hat, und in der es den Pddagoginnen und Pddagogen gelingt,
den Unterricht ganz neu und sehr gut zu gestalten. Auch dort war es erlebbar, wie sich
Kinder, die wirklich schwerbehindert sind, nur mit Augenkontakt iiber Tablets
verstandigen konnen, aber plotzlich Teil des schulischen Unterrichts werden konnen,
mit dabei sind und mitten im Leben stehen. Das soll, glaube ich, die Richtung
definieren.

Auch in Wien war ich in Schulen, die das gezeigt haben. Die Modelle, bei denen es gut
gelingt, stellen sehr stark auf die Individualisierung des Unterrichts ab, auf das
besondere Eingehen auf jedes Kind. — Dass das nicht einfach ist, weil} ich schon.

Wir haben mit den Modellregionen — vielen Dank, Frau Dr. Zohrer, dass Sie uns ein
Bild von der Kérntner Modellregion mit allen ihren Facetten gezeichnet haben — eine
Moglichkeit geschaffen, um vorzuleben, wie inklusive Schule sehr gut gestaltet werden
kann und den Bediirfnissen des einzelnen Kindes auch entsprechend Rechnung getragen
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wird. Das Ziel ist, von diesen Modellregionen zu lernen. Sie werden iiber die néchsten
Jahre entsprechend wissenschaftlich begleitet, um Beispiele zu haben und dann fiir ganz
Osterreich Modelle, Moglichkeiten zu schaffen, auf pidagogische Individualisierung
abzustellen, damit diese Schulen in Zukunft flichendeckend gut gelingen.

Ich habe nicht vor — weil das immer wieder auch in den Medien kursiert —, bis 2020 die
Sonderschulen abzuschaffen. Das wire vom System zu viel verlangt. Thema soll aber
sein, dass wir uns immer weiterbewegen und die inklusive Schule immer weiter
ausbauen. Im Mittelpunkt dieses Ausbaus — und das betone ich ganz explizit — muss die
padagogische Qualitit stehen, denn eines ist klar, und das sehen wir, glaube ich, alle
gemeinsam so: Es geht um das Wohl unserer Kinder. Sie diirfen darunter nicht leiden
und miissen genau die individualisierte Betreuung und Padagogik bekommen, die sie
brauchen, um sich weiterzuentwickeln.

Da es heute auch schon Thema war, kurz nachdem ich im Raum war: Sonderpddagogik
wird irgendwie abgeschafft. — Das stimmt ja gar nicht. Ich mdchte jetzt ganz explizit
auch auf die Ausbildung in der Piadagoglnnenbildung Neu eingehen, weil sie ein
zentraler Baustein sein wird, wenn Inklusion gelingen soll.

Was ist in den neuen Studien angedacht und auch schon — denn die Studierenden sind ja
schon unterwegs und schon im System — Realitét? — Die inklusive Pddagogik ist bereits
an drei Stufen im Bachelorsystem massiv verankert. Zum einen erhalten alle
Studierenden im Rahmen der bildungswissenschaftlichen Grundlagen die Basis fiir
inklusive Padagogik. Es ist ein gemeinsamer Inhalt, der da die Basis legt. Es gibt schon
im Bachelorstudium Schwerpunktsetzungen, die in der Primarstufe 60 bis 80 ECTS-
Punkte umfassen, die in der Sonderpddagogik liegen konnen; im Sekundarstufenbereich
sind es 95 ECTS-Punkte.

Dartiber hinaus wird in den Fachdidaktiken im Lehrplan immer auf inklusive Pddagogik
eingegangen und auch auf Diagnose- und Forderkompetenz im Umgang mit
Heterogenitit immer wieder Bezug genommen. Es gibt Masterstudien, in denen die
Sonderpiddagogik eine Spezialisierungsmoglichkeit ist, sie umfasst 90 ECTS-Punkte. So
viel sonderpddagogisches Know-how bei jedem einzelnen Piddagogen, jeder einzelnen
Péadagogin im Schulsystem gab es noch nie.

In der Ausbildung Neu bekommt jeder Padagoge, wie gesagt, zumindest eine
Grundbildung im Thema Inklusion mit. Schon jetzt haben wir die Situation — und das
will ich hier auch einmal betonen —, dass bereits 10 Prozent aller Lehrkrifte, die an
Osterreichs Schulen unterrichten, Sonderpidagogen sind. Es sind 6 506 Pidagoginnen
und Pddagogen — das sind 10,6 Prozent aller Lehrerinnen und Lehrer — bereits jetzt im
Schulsystem und widmen sich den Anliegen unserer Kinder, die besondere Betreuung
brauchen.

Im Zuge der Studien, die ich zu dem Thema immer wieder betrieben habe — namlich das
Zahlen- und Faktenstudium —, muss auch einmal hervorgehoben werden, dass es bereits
jetzt Bundeslidnder gibt, die es schaffen, Kinder mit besonderen Bediirfnissen, Kinder
mit Behinderungen weitgehend in inklusiven Schulsystemen zu unterrichten. Es gibt
30 000 Schiilerinnen und Schiiler mit sonderpddagogischem Forderbedarf, zwei Drittel
davon werden inklusiv beschult, ein Drittel geht in Sonderschulen. Kirnten,
beispielsweise, ist mit 92 Prozent der Kinder in inklusiven Schulen ganz weit vorne,
und auch die Steiermark ist gut unterwegs.Es gibt aber auch Bundeslénder, in denen nur
50 Prozent der Kinder mit sonderpiddagogischem Forderbedarf eine inklusive Schule
besuchen. Das sollte uns stutzig machen, denn: Was bedingt solche Unterschiede? —
Also mir erklért sich das nicht.
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Wenn man die Schultypen betrachtet und die Analyse beispielsweise beim Thema
Volksschulen durchgeht, dann sieht man, dass in Osterreich durchschnittlich 1,9 Prozent
der Kinder mit SPF leben, in Tirol, beispielsweise, sind es nur 0,6 Prozent, in
Oberdsterreich 2,6 Prozent. Das kann mir jetzt niemand erkldren, dass die Populationen
in Oberdsterreich und in Tirol so unterschiedlich sind. Das heifit, wir miissen sehr genau
hinschauen: Was tut sich da, wie wird der sonderpidagogische Forderbedarf
festgestellt? Vor allem aber miissen wir darauf schauen, dass mdglichst viele dieser
Kinder in inklusive Schulen kommen.

Mir schwebt vor, dass wir Sonderschulen nicht abschaffen, das ist nicht mein Wille; wir
miissen vielmehr die Sonderschulen aufmachen, 6ffnen. Das sage ich von Anfang an:
Offnen. Wir miissen ja auch die Ressourcen nutzen. Wir haben besonders in den
Sonderschulen Therapiemdglichkeiten, wie wir sie in anderen Schulen gar nicht haben.
Wir miissen diese Infrastruktur und insbesondere auch die Pidagoginnen und
Padagogen, die vor Ort arbeiten, ithr Wissen nutzen und es in die Regelschule
iiberleiten. Und noch einmal: Wir miissen dieses Wissen um Sonderpddagogik
ausbauen. Wir brauchen viel mehr Pddagoginnen und Péddagogen, die dieses Wissen von
vornherein mitbringen. Das stelle ich auBBer Frage.

Wie gesagt: Die PddagogInnenbildung Neu bietet das entsprechend an und wird da ein
Stiick weit Abhilfe schaffen, wiewohl mir ganz klar ist: Wir miissen hinschauen. Wir
miissen immer sehr genau auf die Ausbildungssysteme schauen: Passt das? Was miissen
wir nachschérfen, wo miissen wir nachlegen? Wir miissen auch in der Weiterbildung
der Péddagoginnen und Piddagogen darauf abstellen, damit dieses Know-how
qualititsgesichert an unsere Schulen kommt. Es geht aber nicht um ein Abschaffen, es
geht um ein Offnen, um einen Ausbau zu Regelschulen und Nutzung der Ressourcen,
die wir haben.

Weil das elfte und zwolfte Schuljahr auch Thema war: Im Autonomiepaket, das jetzt
vorliegt und in Begutachtung gehen soll, ist das elfte und zwolfte Schuljahr fiir Kinder
mit besonderen Bediirfnissen, fiir Kinder mit Behinderungen, geregelt. Das haben wir
dort bereits festgehalten.

Zum Thema Feedback fiir Pddagoginnen und Piddagogen: Das halte ich fiir alle
Padagoginnen und Piddagogen fiir sehr wichtig, um sich einfach auch qualititsméaBig
selbst weiterentwickeln zu konnen. Besonders wichtig ist es im Austausch von
Padagoglnnen, die an inklusiven Schulen arbeiten; dort muss dieses Feedback
gewihrleistet sein. Es ist im Autonomiepaket enthalten: Feedback fiir LehrerIlnnen soll
in Zukunft ein vollig normaler Regelbestandteil sein, wenn es um Personalentwicklung
fiir unsere Pddagoginnen und Pidagogen geht.

Ich mochte zusammenfassend noch einmal betonen: Es ist mir ein wichtiges Anliegen,
inklusive Schule qualitdtsvoll zu gestalten, moglichst schnell und rasch qualitétsvoll
auszubauen und zu erweitern, profitierend von den Erfahrungen aus den
Modellregionen, um allen Kindern die beste Bildung und damit eine Teilhabe an der
Gesellschaft, am Arbeitsmarkt und in der Berufswelt in Osterreich zu erméglichen. Das
ist mir ein Anliegen, und dafiir werde ich arbeiten. —Vielen Dank.

Obmann_Abgeordneter Dr. Walter Rosenkranz leitet zur Rednerlnnenrunde der
Fraktionen liber und ersucht um kurze Redebeitrdge und Fragen.

Abgeordnete Ulrike Konigsberger-Ludwig (SPQ): Geschitzte Frau Ministerin!
Geschitzte Expertinnen und Experten! Ich werde mich bemiihen, den Anweisungen des
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Obmanns Folge zu leisten und mich kurz halten. Ich mdchte mich zuerst einmal bei den
Expertinnen und Experten fiir die Einblicke in ihren Lebensalltag, in den Schulalltag
aber auch in den Betroffenenalltag herzlich bedanken. Ich denke mir, das zeigt genau
auf, wie unterschiedlich dieses Thema auf Menschen wirkt und wie unterschiedlich
auch die Zugénge zu diesem Thema sind.

Ein Satz von allen, die heute da sind, speziell auch von den Eltern, hat mir jedenfalls
gezeigt, dass man auf dem Weg zu einer guten Beschulung, zu einem Lernerfolg der
Kinder vor allem Piddagoginnen und Péddagogen braucht. Ich glaube, das ist
unumstritten. Das hat auch Herr Dr. Piber sehr eindeutig gezeigt, indem er gesagt hat,
sein Kind ist mit den Piddagoginnen und Pddagogen, mit deren Einsatz aufgebliiht.
Darum bin ich iiberzeugt davon: Wenn wir eine inklusive Schule schaffen wollen, dann
brauchen wir Pddagoginnen und Pddagogen auf dem Weg dorthin, dass sie den Prozess
begleiten, dass sie den Eltern die Angste nehmen, denn anders werden wir es nicht
schaffen. Ich bin iiberzeugt, alle wollen das Gleiche, ndmlich, dass die Kinder die
bestmogliche Beschulung erhalten, um auch den weiteren Lebensweg bestmoglich
gestalten zu konnen. Dazu braucht es das Fundament der Bildung, darum bin ich
iiberzeugt davon, dass das ganz wichtig ist.

Ich hitte jetzt noch sehr viele Dinge zu sagen, aber ich halte mich jetzt wirklich kurz.
Ich mochte Sie, Herr Dr. Piber, ganz speziell fragen: Wenn sichergestellt wire, dass die
Unterstiitzungsmodelle, die Thr Kind braucht, in Regelschulen gegeben sind, wire dann
fiir Sie nicht auch die inklusive Schule die bessere, weil sie die Gesellschaft abbildet? —
Das ist meine Frage, weil ich mir denke, das ist es, was das Leben ausmacht, ein
diverses Leben, eine Vielfalt im Leben. Jetzt ist aber nur die Frage, ob das fiir Sie ein
gangbarer Weg wiire.

Die zweite Frage wiirde ich gerne an Frau Dr. Zohrer richten: Wie ist das mit der
Infrastruktur in Kérnten gelungen, denn es ist doch ein Problem, dass es keine
barrierefreien Schulgebiude gibt?

Damit schliefe ich, da meine Kollegin Holzinger-Vogtenhuber auch noch etwas zu
sagen hat. — Danke.

Abgeordnete Daniela Holzinger-Vogtenhuber, BA (SPO): Danke fiir die Inputs der
Experten. Was sich flir mich ganz stark gezeigt hat, ist so eine Emotion, die irgendwie
vermittelt wurde: Auf der einen Seite ist es die Sicherheit, die man in diesen inklusiven
Modellregionen vermittelt bekommt. Sie geben Sicherheit, dass es funktionieren kann,
dass die Bediirfnisse der Kinder beriicksichtigt werden konnen, dass es da keine
Einsparungen gibt und dass es eben nicht eine Frage des politischen Willens ist, sondern
dass es das Recht des Kindes ist, dass das abgedeckt wird.

Auf der anderen Seite merke ich aber irgendwie die Angst, dass man die
Stigmatisierung nicht auflosen kann, dass dieser Weg, der eingeschlagen wird oder den
man fiir das Kind einschlédgt, das Kind eventuell das ganze Leben lang priagen wird. Ich
glaube, es miissen die Voraussetzungen geschaffen werden. Ich habe gerade bei Thnen,
Herr Piber und Herr Kirisits, den Unterschied herausgehort: die Angst, die da auf der
einen Seite ist, und die Chancen, die auf der anderen Seite dem Kind geboten werden
konnen, wenn man den Weg der Inklusivitit geht.

Ich glaube, Sie wollen beide das Beste fiir Ihre Kinder, die Herangehensweisen sind
andere. Die Frage ist, wo man den Konsens finden kann, dass man sagt: Okay, diese
Varianten wiren fiir uns beide tragbar und gut, da, denken wir, wird das Kind am besten
gefordert werden?
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Ich denke, es ist richtig, dass ein Kind kein Bittsteller sein soll und auch die Eltern
keine Bittsteller sein sollen. Wenn man schon mit so groflen Problemen konfrontiert ist,
soll man dann nicht auch noch an das System herantreten und die ganze Zeit seine
Rechte einfordern miissen. Man darf aber auch nicht hergehen und sagen, man konne
sich ein inklusives Modell nicht vorstellen, nur weil eine Schule nur Stufen und noch
keinen Lift et cetera hat. Ich glaube, diese Voraussetzungen miissen geschaffen werden,
das ist uns allen klar.

Ich habe es in Oberosterreich gesehen, weil sich Eltern von Kindern mit
Beeintrachtigung an mich gewandt haben. Da gibt es eine Sonderschule, bei der es
moglich war, den Schulbesuch um zwei Jahre zu verlangern, weil die Kinder es bendtigt
haben. Auf der anderen Seite ist die Nachmittagsbetreuung an einem anderen Ort mit
16 Jahren aus. Das wire zum Beispiel nur ein politischer Goodwill, wenn man von oben
sagt, dass man dieser einen Schule gewéhrt — einer anderen Schule gewidhrt man es aber
nicht. Das darf nicht sein, denn die Eltern diirfen nicht vor der Frage stehen: Muss ich
eventuell meinen Job aufgeben, weil zum Beispiel die Schulbesuchsdauer verldngert
wird, aber die Hortmdglichkeit nicht?

Also ich glaube, es liegt an den Voraussetzungen, die geschaffen sein miissen.

Ich habe ebenfalls noch eine kurze Frage an Frau Zohrer: Wie schaut es aus, sind die
sonderpddagogischen Bedarfe wirklich abgesichert und ist es mdglich, dass man den
Kindern mitgibt, was sie brauchen? — Danke.

Abgeordneter Dr. Karlheinz _Tochterle  (OVP): Werte Anwesende! Herr
Vorsitzender, ich halte mich an Thren Wunsch, daher kurz. Ich teile die Meinung derer,
die sagen: Inklusion ist als Vision durchaus erstrebenswert, in der derzeitigen Situation
aber nicht vollstindig machbar. Das liegt einerseits an den Schulbauten, es liegt aber
andererseits vor allem auch am Personal. Auch die neue Lehrerbildung — da bin ich
anderer Meinung als die Frau Ministra — wird nicht die Voraussetzungen dafiir schaffen,
dass Inklusion generell von diesem Personal bewiltigbar ist, denn die Lehrerbildung
Neu hat natiirlich einen kleinen Pflichtanteil Sonderpadagogik, aber ihren Schwerpunkt
ganz eindeutig in der Fachausbildung, und das ist auch gut so.

Wir wissen aber und haben es aus eindrucksvollen Beispielen hier von Betroffenen
gehort: Es gibt eben viele Fille, in denen ein immenser sonderpiddagogischer Bedarf
gegeben und eine hohe Kompetenz nétig ist, und die kann im Regelschulwesen nicht
geleistet werden. Vielleicht gibt es irgendwann einmal ein Schulwesen, in dem das alles
so glatt und gut ineinandergreift, dass Inklusion moglich ist; derzeit ist es nicht so,
deshalb finde auch ich es wichtig, dass die Wahlmoglichkeit so lange offen bleibt.

Abgeordneter Dr. Franz-Joseph Huainigg (OVP): Herr Vorsitzender! Die Bedenken
der Biirgerinitiative, ndmlich dass Inklusion derzeit nicht funktioniert, verstehe ich, aber
die Schlussfolgerungen sind meiner Meinung nach nicht richtig. Wenn das System
derzeit nicht funktioniert, muss es entsprechend weiterentwickelt werden, und so wie in
Kérnten, wo an den inklusiven Schulzentren Therapie angeboten wird, muss es kleine
Gruppen geben, in denen jedes Kind entsprechend gefordert und gefordert wird. Davon
profitieren nicht nur die behinderten Kinder, sondern auch die nicht behinderten Kinder
und letztendlich dann auch die gesamte Gesellschaft.

Meine Frage richtet sich an den Herrn aus Reutte: Sie haben gesagt, Ihr Kind hat keine
addquaten Moglichkeiten vorgefunden. Haben Sie es probiert, [hren Sohn in Reutte in
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eine Integrationsklasse zu geben, oder war es von vornherein der Beschluss, ihn in ein
sonderpddagogisches Zentrum zu geben?

Die zweite Frage richtet sich an Frau Landesschulinspektor Zohrer — das ist immer eine
Schliisselfrage —: Ist jedes Kind inkludierbar? — Danke.

Abgeordneter Asdin E1 Habbassi, BA (OVP): Ich mochte ganz kurz darauf aufbauen.
Frau Dr. Zohrer, ich hitte zwei konkrete Fragen. Sie haben davon gesprochen, dass in
der Modellregion Inklusion quasi in Regelschulen stattfinden soll; die erste Frage ist
konkret: Bedeutet das Inklusion als Recht in jeder Regelschule? Und wenn ja: Gibt es
da eigene Integrationsklassen, oder soll das in jeder Klasse mdglich sein?

Meine zweite Frage bezieht sich auf die Finanzierung.: Wir wissen ja, in Siidtirol
funktioniert sehr vieles ganz gut. Klar ist auch, dass dort ins System wesentlich mehr
Geld hineingesteckt wird. Sie haben angedeutet, dass das in Kérnten deswegen moglich
war, weil aus verschiedenen anderen Bereichen, ndmlich aus dem Bereich Gesundheit
und aus anderen Bereichen, Mittel zur Verfiigung gestellt worden sind. Da wire die
Frage: Konnen Sie irgendwie beziffern, wie da der Anteil der zusitzlichen Mittel
ausschaut, um diese Modellregion moglich zu machen? Ich glaube ndmlich, dass das
eine Schliisselfrage sein wird, die auch auf Bundesebene zu kléren ist.

Abgeordneter Mag. Gerald Hauser (FPO): Grii Gott auch meinerseits! Ich darf
mich zuerst namens meiner Fraktion bei den Vertretern der Biirgerinitiative recht
herzlich dafiir bedanken, dass Sie sich fiir die Biirgerinitiative ,,Wahlfreiheit braucht
Wahlmoglichkeit!  engagiert und so viele unterstiitzende  Unterschriften
zusammengebracht haben. Es ist Thnen ja bekannt, dass wir von der Freiheitlichen
Partei diese Wahlfreiheit aus vollem Herzen unterstiitzen. Auch die heutigen
Ausfiihrungen, speziell jene von Herrn Dr. Hribernig-Korber und Herrn Dr. Piber haben
uns sicherlich in dieser Haltung bestérkt.

Man muss diese Debatte sehr ehrlich fiihren. Auch wir sagen: Inklusion dort, wo
Inklusion moglich ist, selbstverstindlich; es geht um das Wohl des Kindes. — No na net,
worum soll es im schulischen Bereich sonst gehen? Da geht es auch nicht um eine
politische Einstellung, aber ich fordere irgendwann einmal eine ehrliche Debatte ein.
Ehrlich zu debattieren wiirde fiir mich Folgendes heilen — nehmen wir das Beispiel von
Dr. Piber — Es wird offentlich immer behauptet, der Bezirk Reutte in Tirol komme
ohne Sonderschulen aus. — Es gibt sie dort einfach nicht. Herr Dr. Piber musste, weil es
dort keine Sonderschule gibt, seinen Wohnort wechseln. Das wire eine ehrliche
Debatte. Man muss ehrlicherweise feststellen, dass viele Eltern ins benachbarte Allgéu
auspendeln miissen, weil es die entsprechenden sonderpddagogischen Einrichtungen,
sprich Sonderschulen, im Bezirk Reutte einfach nicht gibt. Diese Ehrlichkeit in der
Debatte fordern wir.

Ich gebe auch dem Vorredner Dr. Tochterle vollkommen recht, wenn er sagt, dass die
Inklusion derzeit nicht zu hundert Prozent funktioniert, weil einfach die
organisatorischen, administrativen, baulichen und sonstigen Voraussetzungen nicht
vorhanden sind. Es muss deswegen unser gemeinsames Ziel sein, die wichtigen
Sonderschulen auch flichendeckend als Wahlmdoglichkeit anbieten zu kdnnen, weil die
betroffenen Kinder wie auch die Eltern dieses Angebot in ihrer Nédhe brauchen und weil
gerade Kinder, die beeintrdchtigt sind, nicht ohne Weiteres jederzeit in anderen
Bezirken eingeschult und in Internaten untergebracht werden kénnen.
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Begleitend dazu muss natiirlich auch die Lehrerausbildung Neu dieser Idee Rechnung
tragen. Es ist nicht ehrlich, wenn man jetzt behauptet, dass es da keine Einschrinkungen
gibt. Fakt ist, dass die Ausbildung nicht nur speziell ablduft, dass natiirlich Pflichtkurse
angeboten werden, aber grundsétzlich dieser sonderpddagogische Schwerpunkt, der
urspriinglich in der Ausbildung eigentlich der ideale Zustand war, zuriickgedringt
wurde.

Abschlielend noch einmal: Sie wissen, dass wir von der Freiheitlichen Partei Ihre
Biirgerinitiative unterstiitzen. Wir unterstiitzen selbstverstindlich Inklusion dort, wo sie
moglich ist; aber auch die heutigen Beispiele haben gezeigt, dass die Sonderschulen
ganz wichtige schulische Aufgaben und Tétigkeiten leisten — deswegen sind wir fiir den
Erhalt der Sonderschulen.

Abgeordnete Mag. Helene Jarmer (Griine) (in Ubersetzung durch einen
Gebdrdensprachdolmetscher): Dieses Thema ist wirklich nervenaufreibend. Es ist
oftmals die gleiche Diskussion: Sollen wir? Sollen wir nicht? Machen wir? Machen wir
nicht? Es gibt keine klaren Losungsvorschlige, und es wird nicht darauf geachtet, was
diese Kinder tatsdchlich brauchen, sondern permanent nur dariiber nachgedacht.

Ich bin selbst eine Betroffene: Ich bin Sonderpddagogiklehrerin, ich war selbst
Sonderschiilerin, hatte auch diesen Status, und ich kann mir erlauben, zu sagen, was
diese Menschen in ihrem Leben durchmachen.

Es ist einfach Fakt, dass es in Osterreich Inklusion braucht. Es gibt keine echte
Inklusion in Osterreich, es ist ein Wunschgedanke. Es wird dariiber diskutiert. Das, was
es gibt, ist Integration, das ist es. Dieser Wunsch ist erst gerade einmal ausgesprochen,
und die Frage ist, ob wir uns jetzt eher fiir Inklusion, fiir Integration, fiir die
Sonderschule — oder wie auch immer — entscheiden.

Es wurde auch von der von uns nominierten Expertin bereits gesagt, dass diese
Doppelfinanzierung das Ganze so schwierig macht. Die Verantwortung liegt auch hier
in diesem Raum. Es wird oftmals gesagt, es gebe da zu wenig Ressourcen, zu wenig
Geld. — Natiirlich gibt es zu wenig Geld, wenn in beide Systeme investiert wird. Nun
erklart man uns, dass es moglich ist, sie zusammenzufiigen. Genauso war es iibrigens
auch in Italien; dort hat man von heute auf morgen gesagt: Aus, Ende mit den
Sonderschulen, wir tun das zusammen! — Und es funktioniert! Ich habe mir das auch in
Stidtirol angesehen — es funktioniert!

Solange Sie sich das nicht angesehen haben, konnen wir nicht dariiber diskutieren, ob es
funktionieren konnte, ob das passieren kann, was passieren kann. Schauen Sie sich das
personlich an! Es funktioniert! Siidtirol hat gezeigt, dass alle Schiiler, die in einer
Sonderschule waren, inkludiert wurden — bis auf zwei, die schwerstbehindert waren; das
war’s. Alle anderen Schiiler wurden integriert.

Zur Frage, ob alle Klassen inklusiv sein miissen, ob das Schulgebdude entsprechend
gebaut sein muss et cetera: Es ist unterschiedlich. Inklusion ist keine Hausordnung, in
der ganz genau ein Standard beschrieben ist, der eingehalten werden muss. Das Einzige,
das sicher ist, ist, dass es drei Lehrer beziehungsweise drei Personen im Klassenraum
braucht: Inklusionslehrerin, Regelschullehrerin und eine Person, die assistiert.

Das ist beispielsweise eine Sache, die Inklusion andeutet, Inklusion zeigt; aber die
Struktur der Inklusion in den Schulen, wie es funktionieren soll, das wird und muss sich
entwickeln und ist unterschiedlich in den verschiedenen Diskussionen. OVP und FPO
sagen: Lassen wir es!, aber Kollege Huainigg: Deine Eltern haben sich auch darum
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bemiiht, dass du in eine Regelschule kommst; trotzdem setzt du dich fiir Inklusion nicht
so stark ein, wie es sich eigentlich gehort!

Es tut mir wirklich furchtbar leid: Seit wie vielen Jahren diskutieren wir? — Es gibt aber
keine Ergebnisse! Wir sind dafiir verantwortlich, lassen diese Kinder einfach im Stich,
es passiert nichts. Diese Kinder werden in threm Leben, in ithrer Entwicklung einfach
stehen gelassen. Sie werden nicht gezeigt, sie werden vor der Gesellschaft versteckt.
Was wir hier diskutieren, ist Segregation: Wie verstecken wir die Kinder am besten?

Ich halte es fiir eine Schande, was da in Osterreich passiert! Diese Gesellschaft, dieses
fehlende Bewusstsein fiihrt nur dazu, dass diese Kinder versteckt werden, in ihrer
Zukunft keine Moglichkeiten haben — und dann diskutieren wir dariiber, wie wir mit
diesen Menschen, die es grof3teils nicht zu irgendetwas gebracht haben, weitermachen.
Reden wir weiterhin iiber die Schande!

Abgeordneter Dr. Harald Walser (Griine): Mir geht es wie Kollegin Jarmer: Es ist
kaum mehr auszuhalten. Heute zu diskutieren, ob Inklusion moglich ist, angesichts der
Entwicklung weltweit, bedeutet nichts anderes, als das Rad zuriickdrehen zu wollen; da
mussen wir nichts mehr beweisen, das ist klar.

Wenn Kollege Tochterle als jemand, der die neue LehrerInnenausbildung mitverhandelt
hat, jetzt sagt, das sei garantiert nicht eine entsprechende Ausbildung fiir alle
Kolleginnen und Kollegen, die mit Sonderpddagogik befasst sind, dann weil} ich nicht,
was er damals mitverhandelt hat. Du bist derjenige, der fiir die OVP hier die
entsprechenden Weichenstellungen vorgenommen hat!

Inklusion ist machbar. Wir wissen, dass sie machbar ist. Ich erinnere daran, dass in
Deutschland, in Nordrhein-Westfalen, jetzt bereits Absolventlnnen einer Sonderschule
das Land Nordrhein-Westfalen klagen; sie sagen, sie seien in ihrer Bildungslaufbahn
eingeschriankt worden.

Inklusion ist ein Menschenrecht, dariiber miissen wir nicht mehr diskutieren. Wir
miissen dariiber diskutieren, wie wir das mdoglichst schnell umsetzen. Ich bin sehr
dankbar, Frau Dr. Zohrer, fiir Ihre klaren Aussagen und auch Thren sehr pragmatischen
Zugang. Sie beweisen in Kirnten, dass wir sehr wohl ab sofort in Richtung Inklusion
gehen kénnen, wenn wir nur wollen.

Einen Punkt mdchte ich auch noch erwidhnen: In den Sonderschulen haben wir um
50 Prozent mehr Schiilerinnen und Schiiler mit nicht deutscher Muttersprache. Das soll
mir einmal einer erkldren! Es ist ja wohl vollkommen klar, dass Schiilerinnen und
Schiiler, die im Regelschulwesen schwierig sind, abgeschoben werden, und das darf
nicht sein!

Abgeordneter Mag. Dr. Matthias Strolz (NEOS): Herr Vorsitzender! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Klares Bekenntnis zum Ziel der Vollinklusion! Ich glaube,
dafiir gibt es auch eine Mehrheit im Parlament. Das Problem ist, dass dieser Bereich
vom Ministerium extrem schlecht gemanagt wird.

Wir haben uns ein nationales Ziel gesteckt: dass wir bis 2020 das System iiberfiihren. Es
hat sich das Bundesministerium nicht darum gekiimmert: Man hat irgendwann einmal
gesagt, da machen wir drei Modellregionen. Es gibt an und fiir sich keinen Fahrplan,
man hat nicht darauf geschaut. Die restlichen Bundesldnder haben gemacht, was sie
wollten, und jetzt kommt langsam der Tag der Offenbarung, weil 2020 ndher riickt —
und wir kommen drauf, wir konnen das Datum nicht einhalten.
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Was jetzt natiirlich nicht geht, ist, mit einer ideologisch-dogmatischen Bestimmtheit zu
sagen, wir halten 2020 und drehen in den Sonderschulen einfach die Schliissel um. Das
wire auf dem Riicken und zulasten der Kinder, der Jugendlichen, der Eltern; das konnen
wir nicht tun. Was wir aber tun konnen, ist, von der Bundesregierung einen neuen
Fahrplan einzumahnen.

Ich behaupte, wir konnen Vollinklusion bis 2022 erreichen; dies aber nur unter der
Bedingung, dass wir die Infrastruktur der jetzigen Sonderschulstandorte voll nutzen und
auch das Know-how dort. Wir kénnen nicht zudrehen. Wir kénnen nicht per Helikopter
die Therapieeinrichtungen in andere Schulen einfliegen; wir konnen dieses Kapital, das
wir zum Wohle der Kinder und Jugendlichen aufgebaut haben, nicht {iber Nacht
vernichten.

Wir brauchen ein sauberes Projektmanagement. Das kann keine Raketenwissenschaft
sein, zumal in drei Bundesldndern die Pilotprojekte schon unterwegs sind. Das heif3t,
das mahne ich von der Ministerin ein. Wenn sie da sitzt und sagt, sie wundere sich tiber
die Unterschiede in den Bundeslandern, dann wundere ich mich iibers Ministerium. Ich
meine, warum soll es keine Unterschiede geben, wenn wir Modellregionen haben? Da
lauft es natiirlich besser, und in anderen Regionen hat man es einfach laufen lassen. Das
Ministerium soll sich nicht wundern, sondern steuern; das ist Aufgabe der Politik, des
Bundesministeriums, das ist zu tun.

AbschlieBend: Es ist natiirlich beklemmend, wenn das Osterreichische Bildungssystem
von der die Generalhypothese ausgeht, Ausldnderkinder seien diimmer als
Inldnderkinder; das belegt uns die Statistik seit Jahren und Jahrzehnten und das ist
offensichtlich eine Annahme, sonst hdtten wir ja etwas dagegen gemacht.

Die zweite Geschichte, die die Statistik ausweist: Es ist die Gruppe der behinderten
Kinder und Jugendlichen jene, die am friihesten aus dem Bildungssystem herausfliegt.
Jetzt wiirde ich einmal sagen: Versuchen wir, ihnen moglichst lange die Fliigel zu heben
und nicht zum ehestmoglichen Zeitpunkt Tschiiss zu sagen!

Die Frage an die zwei Landesschulinspektorinnen lautet: Schaffen Sie es in den
inklusiven Modellregionen im Vergleich zu anderen Bundeslidndern, diese Kinder und
Jugendlichen ldnger im Schulsystem zu halten? Das wire ein wichtiger Hinweis, dass
sich Besserung abzeichnet.

Obmann_Dr. Walter Rosenkranz bittet — da seitens des Teams Stronach keine
Wortmeldung vorliegt — die anwesenden Expertinnen und Experten um eine kurze
Stellungnahme zu den aufgeworfenen Fragen und Unklarheiten.

Landesschulinspektorin Mag. Dr. Dagmar Zohrer (Landesschulrat fiir Kirnten):
Ob es kurz sein wird, das vermag ich angesichts der Fiille an Anfragen jetzt nicht zu
versprechen, aber ich beginne einmal mit dem Thema Infrastruktur.

Wie gelingt es, die Barrierefreiheit in Kérnten umzusetzen? — Wir hatten vor geraumer
Zeit an Landessonderschulen, die eben baufillig waren, die Entscheidung zu treffen:
Generalsanierung, ja oder nein? Da geht es um GréBenordnungen von 10 Millionen €
pro Standort, und da gab es ein ganz klares politisches Bekenntnis angesichts der
breiten Inklusionsbemiihungen des Landes Kérnten, dieses Geld in den Kommunen zu
investieren, um dort Barrierefreiheit zu unterstiitzen. Das heif3t, man hat die Kommunen
beim Thema Barrierefreiheit nicht alleingelassen.

Es geht nicht nur um die barrierefreie ErschlieBung, sondern auch um die rdumliche
Ausstattung. Es gibt zum Beispiel in jedem Bezirk an definierten Standorten
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Therapierdume, es gibt an jedem Standort Nebenrdume fiir Inkontinenzversorgung fiir
all jene Kinder, die auch diese Unterstiitzung benétigen. Wir haben also sehr viel Geld,
das seinerzeit eben vonseiten des Landes in die Erhaltung von Landessonderschulen und
vor allem in die Tagessédtze in Landeseinrichtungen geflossen ist — das sind zum Teil
Betrdge um 3 000 € pro Schiiler —, in die barrierefreie Gestaltung in den Kommunen
investiert.

Zur Frage, wie wir die Unterstiitzungsbedarfe absichern: Das ist mir ein ganz wichtiges
Thema, zumal ja die Vorredner genau das infrage stellen. Es ist alles per
Regierungsbeschluss in  MaBnahmenplinen akkordiert. Es gibt einerseits die
Umschichtung aus den Sonderschulen, die es in dieser Form nicht mehr gibt; das heif3t,
wir haben die sonderpddagogische Expertise durch das Fachpersonal. Wir haben aber
andererseits auch — ich habe es schon kurz erwdhnt — die zusétzliche Unterstiitzung
durch die Sozialabteilung, die sich ja Geld erspart, wenn Kinder nicht in
Sondereinrichtungen untergebracht sind.

Das heil3t, es gibt tatsdchlich an diesen genannten Schulstandorten Therapie, und zwar
in dreierlei Form: Logopédie, Ergotherapie und Physiotherapie fiir alle Kinder mit
hohem Assistenzbedarf. Es gibt Einzelassistenzen fiir Kinder mit Autismus-Spektrum-
Storungen. Es gibt Time-out-Gruppen fiir jene Kinder, die aufgrund ihres dissozialen
Verhaltens in einer groen Gruppe vorriibergehend nicht gut gefordert werden konnen.
Es gibt Kleingruppen fiir Kinder mit hohem Assistenzbedarf, die heute erwéhnt
wurden. — Das heif}t, eigentlich gibt es bei uns die wirkliche Mdglichkeit der Wahl,
ndmlich zwischen Einzelforderung, Kleingruppe und GroB3gruppe, aber alles an der
Regelschule, an der inklusiven Regelschule.

Wenn Herr Dr. Tochterle meint, dass das derzeit nicht moglich sei, erlaube ich mir, zu
sagen: Wir leben das in sieben von zehn Bezirken. Ich frage mich: Was ist da nicht
moglich? Wir leben ja nicht auf dem Mond, sondern nur im siidlichsten Bundesland,
und da wird es tatsdchlich so umgesetzt, wie ich das hier schildere.

Zur Frage von Franz-Joseph Huainigg, ob jedes Kind integrierbar ist: Grundsitzlich ja,
es ist nur immer die Frage: Was bendtigt dieses einzelne Kind fiir seine Integration?
Welchen Unterstilitzungsbedarf hat das Kind? Noch einmal: Es gibt bei uns wirklich von
der Einzelbetreuung bis zur GroBBgruppe das gesamte Spektrum an
Organisationsformen, aber auch an Unterstiitzungsleistungen. Zur Wahlfreiheit habe ich
schon kurz gesprochen, das mochte ich jetzt nicht mehr weiter ausfiihren.

Ein Punkt, der noch aufgekommen ist, betrifft die Lehrerausbildung: dass die derzeitige
Lehrerausbildung Neu nicht den Bedarf abdecken wird, der im Bereich der Inklusion
besteht. — Was da dazuzusagen verabsdumt wurde: Da geht es ja nur um die
Basisbildung fiir alle — dariiber hinaus gibt es natilirlich auch weiterhin zusitzliche
Ausbildung in diesen Spezialsegmenten, im Bereich Horen, im Bereich Sehen, im
Bereich Verhalten. Da gibt es natiirlich auch in der neuen Lehrerausbildung speziellere
Ausrichtungen, die fiir Expertise sorgen werden.

Zur Frage von Herrn Strolz, warum Kinder mit anderer Erstsprache als Erste aus dem
System kippen, muss ich leider sagen: Da sind uns die Hinde gebunden, auch in der
Modellregion, weil es ganz einfach diesen Rechtsanspruch auf ein weiteres Schuljahr
nicht gibt. Wir haben ja in der Modellregion nicht die Mdglichkeit, Gesetze auBer Kraft
zu setzen. Ich bin jedoch vollig Threr Meinung: Wir miissten auch da versuchen,
Kindern mehr Riistzeug, mehr Kompetenz im Bereich der Sprache und auch der
Bildung mitzugeben, wenn wir wollen, dass sie einmal vollwertige Mitglieder in unserer
Gesellschaft werden.
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So viel zu den Fragestellungen, die an mich personlich gerichtet wurden. — Danke.

Landesschulinspektorin __Dr. Heidemarie  Blaimschein __ (Landesschulrat _fiir
Oberosterreich): Der Weg in Richtung Inklusion ist ein sehr mithsamer, das kann ich
aus eigener Erfahrung bezeugen. Ich arbeite jetzt seit 16 Jahren in diesem System und
habe in diesen 16 Jahren eigentlich nichts anderes gemacht, als Stiitzsysteme,
Assistenzsysteme aufzubauen, zu evaluieren, weiterzuentwickeln, Finanzierungen
sicherzustellen; das haben wir in Oberdsterreich.

Um da zu quantifizieren: In Oberdsterreich haben wir knapp 1 000 Pflichtschulen und
haben — noch, sage ich jetzt — 26 Kompetenzzentren, sprich von der Art her
Sonderschulen. Diese Kompetenzzentren, iiberregionale Zentren, sind es, in denen dann
das Know-how gebiindelt in die Regionen weitergetragen wird, sei es durch Beratung,
sei es durch Lehrerfortbildungen oder sei es auch direkt vor Ort, wenn spezielle
Beratung betreffend Inklusion oder Integration erforderlich ist.

Ohne diese tiberregionalen Zentren konnte ich mir zum Beispiel die Integration oder
Inklusion bei Sinnesbeeintrichtigten, bei Korperbeeintriachtigten absolut nicht
vorstellen. Da ist es ndmlich ganz, ganz wichtig, dass da zentriertes Know-how
vorhanden ist und dass man auch Fachkrifte in diesem Bereich hat. Ich sche, dass es in
letzter Zeit Gott sei Dank wieder Lehrgdnge an den Hochschulen gibt, die speziell fiir
diese Bereiche organisiert werden. Wenn das abhandengekommen wiére, hitte das,
glaube ich, zu einem enormen Know-how-Bruch gefiihrt, denn da brauchen wir
Spezialisten und Spezialistinnen, Experten und Expertinnen. — So weit ein kurzer Abriss
zu Oberdsterreich.

Wenn ich mir die Diskussion so anhore, denke ich: Wir haben da einen ganz, ganz
weiten Weg vor uns. Wir haben zum Beispiel auch flichendeckend Schule und
Sozialarbeit implementiert, ein ganz wertvolles Supportsystem. Ohne dieses konnten
wir uns die Situation nicht mehr vorstellen, das ist eine PraventivmaBBnahme. Ich glaube,
der Weg in Richtung Inklusion ist ein ganz, ganz wertvoller, ich habe es in meinen
Ausfithrungen gesagt, aber doch: mit Mal3 und Ziel, Step by Step — anders geht es nicht.
Wir haben auch nicht die finanziellen Mittel, das alles sozusagen iiber Nacht
umzusetzen. Es geht wirklich nur eines nach dem anderen.

Ich sehe das sehr, sehr pragmatisch, aber trotzdem mdchte ich zum Abschluss sagen:
Idealisierte ideologische Inklusionsdiskussionen sowie auch naiv-pragmatisch nicht
reflektierte Handlungsansidtze bringen in diesem Bereich keine erfolgreiche
Systementwicklung. Da muss man halt einfach diesen Weg beschreiten und
dranbleiben, dranbleiben, dranbleiben. Wie ich es auch in meinen Ausfithrungen gesagt
habe: die Erfahrungen niitzen und zusammentragen, um im Sinne der Kinder diese
Ausgewogenheit, diese Balance halten zu konnen.

Dr. Andreas Piber: Personlich wurde ich angesprochen, ob ich mir ein inklusives
System fiir meine Tochter vorstellen konnte, wenn benétigte Therapien, Infrastruktur
und so weiter vor Ort vorhanden sind. Dazu muss ich sagen: Das geht auf alle Fille in
die richtige Richtung. Wenn ich als Qualititsmanager das beurteilen miisste, dann muss
ich sagen: Wenn neue Systeme oder neue Prozesse aufgesetzt werden, dann braucht es
eigentlich etwas, das mehr Qualitdt bietet als das bisher Gehabte. — Das einmal
grundsétzlich.

Ich mochte diese Frage mit einer Gegenfrage beantworten: Wir wissen, dass besonders
die skandinavischen Linder in Bezug auf inklusive Systeme relativ weit sind. Warum
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werden dort aber immer noch 3,9 Prozent der Kinder in Sonderschulen oder
Sonderklassen unterrichtet? Vielleicht sollte man dieser Frage einmal auf den Grund
gehen.

Vielleicht liegt der Schliissel bei Kindern mit kognitiven Beeintrdchtigungen. Ich kann
mir sehr gut vorstellen, dass eine ganze Menge, also ein sehr, sehr hoher Prozentsatz
von Kindern, die derzeit Schiiler einer Sonderschule sind, in ein Integrationssystem, in
ein Inklusionssystem integriert werden konnen. Bei gewissen Kindern mit massiven
kognitiven Beeintrichtigungen kann ich mir das nicht vorstellen. Da muss ich dann
auch sagen: Wem niitzt der Drang, dieses System so schnell wie moglich
umzustellen? — Das niitzt wahrscheinlich, wiirde ich einmal sagen, liber 90 Prozent der
Kinder, vielleicht 97 Prozent, aber 3 Prozent der Kinder fallen da sicher durch den Rost.

Michael Kirisits: Ich mochte abschlieBend nur noch sagen, dass ich auch der Meinung
bin, dass wir in der Frage der Inklusion nicht auf die Bremse steigen, sondern endlich
das umsetzen sollten, was wir umsetzen konnten. Wir haben das Geld, wir haben das
Know-how, wir wissen, wie es funktionieren konnte, es gibt die Modellregionen und so
weiter und so fort. Ich weil3 nicht, warum da eigentlich gewartet wird — keine Ahnung!
Vielleicht bin ich ein Milchmidchen und kenne mich da politisch nicht so gut aus, aber
ich glaube einfach, dass Inklusion nach dem Motto: ja, aber ... nicht funktioniert; man
kann ja auch nicht ein bisschen schwanger sein. Also man muss das umsetzen, und ich
ersuche daher den Gesetzgeber und die Gesetzgeberin, endlich die notwendigen Gesetze
zu dndern. Da gehort auch das Schulunterrichtsgesetz angeschaut und dementsprechend
gedndert.

Schule gehort neu definiert, Bildung gehdrt neu definiert, und vor allem will ich als
Elternteil eines: Ich will das gleiche Recht haben wie alle anderen. Das ist das, was
mich im Alltag am meisten beschiftigt: dass ich aufgrund von Gesetzen und
behordlichen Hiirden in meinem Alltag zu etwas gezwungen oder diskriminiert werde.
Da wiinsche ich mir einfach, dass nach Jahrzehnten diese Segregation von Menschen
mit Behinderungen authort, und zwar jetzt, und nicht morgen oder iibermorgen, und
nicht nach dem Motto: ja, aber ... Wir miissen aufthéren, Menschen mit Behinderungen
zu segregieren — das haben wir sehr lange gemacht, und das ist der falsche Weg.

Dr. Clemens Rauhs (Elternverein Hans Radl Schule): Wie gesagt, ein fertiges
Konzept in diesem Sinn habe ich nicht, aber noch zwei Anmerkungen zu dieser ganzen
Diskussion. Es gibt ja eine Transformation, einen Wandel in Richtung Inklusion, der
sicherlich sehr richtig ist.

Ganz wichtig ist es, zu sagen: Man sollte vermeiden, dass man sozusagen die etwas
Begabteren in Regelschulen hiniiberschiebt und dann der harte Kern iiberbleibt. In
Siidtirol waren es offensichtlich nur zwei Kandidaten, aber auch fiir die zwei ist es
sicherlich sehr dramatisch. Man miisste sich also ein gesamtheitliches System
iiberlegen, bei dem dann nicht die harte Gruppe irgendwo segregiert iibrig bleibt. — Das
ist ein allgemeiner Kommentar.

Was mir in der Vorbereitung, auch seitdem ich fiir den Elternverein tdtig bin,
aufgefallen ist — ich habe mit vielen Experten und Entscheidungstrigern gesprochen —:
Aus meiner Sicht ist die Feststellung des SPF bei uns wirklich dilettantisch. Wenn
jemand einen Migrationshintergrund hat, wird er mit dem SPF abgestempelt — das ist
eigentlich eine Sauerei und eine Diskriminierung, das sage ich jetzt mit dieser Wortwahl
ganz offen.
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Ehrlicherweise hingt damit auch die Mittelzuteilung zusammen. Wenn man auf diese
Art und Weise unprofessionell Mittel zuteilt, darf man sich nicht wundern, dass man ein
System hat, wie es heute ist. Da wird hintenherum geschachert, iiber irgendwelche
Mittel und SPF-Stempel, damit es wieder Mittel gibt. Ich meine, ein ganz wichtiger
Schritt des Ministeriums und der Politik muss es sein, da differenziertere Beurteilungen
zu treffen und darauf aufbauend auch eine richtige Mittelzuteilung durchzufiihren. Dann
wird sicherlich viel mdglich sein, aber wie wir heute gesehen haben: Die SPF-Quoten
konnen nicht dermaBen auseinanderdriften. Ich kenne Werte, die liegen bei
4,6 Prozent. — Das ist es, vielen Dank.

Professor Ernst Smole (Internationales Forum fiir Kunst, Bildung und
Wissenschaft): Ganz kurz zwei Punkte; erstens: Sonderschulzuweisungen von Kindern
mit nichtdeutscher Muttersprache. Es gibt sehr genaue Beobachtungen, dass von
bestimmten Lehrerinnen und Lehrern regelméBig solche Zuweisungen kommen und von
anderen nicht, das heiflt, es liegt die Vermutung nahe, dass es auch bei diesen
Sonderschulzuweisungen — ich sage es noch einmal mit Genuss und Freude — um die
lehrerindividuelle Unterrichtskunst geht.

Zweiter Punkt, der etwas Hoffnung macht: Vor einigen Jahren bin ich gemeinsam mit
zwel Kollegen aus Wien von der Kunstsektion des Ministeriums in die USA geschickt
worden, um dort iiber den Musikunterricht in Schulen zu recherchieren. Das haben wir
gemacht, aber der besonders bleibende Eindruck war die funktionierende Inklusion in
offentlichen Highschools im mittleren Westen.

Dort gibt es Bausteine, die wir auch alle haben: Barrierefreiheit, Rollstiihle von Eltern
geflihrt, Ganztagsform, alle Nebenrdume, fiir jedes Kind ein individueller Wochenplan,
wo das Kind wann ist, Pull-out-System, retardierter und akzelerierter Unterricht — diese
Form der Individualisierung fiir Kinder, die besondere Begabungen oder
Schwierigkeiten haben —, einen tollen Unterricht, eine Schulkrankenschwester und
besonders Lehrer, die frohlich und berufszufrieden sind — insgesamt eine unaufgeregte
Stimmung, Ruhe und Gelassenheit.

Wir haben diese Bausteine, wir kennen sie. — Fahren wir hin, schauen wir uns das an
und setzen dieses inklusive Haus aus diesen Bausteinen in den néchsten zehn oder
15 Jahren zusammen! — Danke.

Sektionschef Kurt Nekula, MA (Bundesministerium fiir Bildung): Ich mdchte zum
Vorwurf des schlechten Managements Stellung nehmen: Die Entwicklung, die wir jetzt
aktiv vorantreiben, beginnt ja nicht erst jetzt, sondern ist eine mehrjdhrige, die bereits
mit der Ratifizierung der UN-Konvention und der Entwicklung des Nationalen
Aktionsplans begonnen hat. Wie in der Konvention und auch im Aktionsplan
vorgesehen, haben wir dabei eine partizipative Strategieentwicklung verfolgt und mit
allen Stakeholdern — mit der Zivilgesellschaft, den Vertretern der Wissenschaft und
vielen weiteren Stakeholdern — partizipativ daran gearbeitet, wie wir aus dieser
Sackgasse herauskommen: ja oder nein, Sonderschule oder nicht Sonderschule, das
Kind mit seinen Bediirfnissen ins Zentrum stellen.

Wir haben eine Richtlinie fiir die Einrichtung von inklusiven Modellregionen
entwickelt, weil das der Ausweg aus dieser Diskussion, das Ergebnis der gemeinsamen
Bemiihungen war. Es ist ganz klar, dass Bund, Lénder und Kommunen, weil es da ja um
Pflichtschulen geht, in einer verfassungsgesetzlichen Zustdndigkeit stehen und agieren.
Das heil3t, es kann nicht einer dem anderen vorgeben, was zu tun ist, sondern das ist ein
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gemeinsamer Prozess, der auch nur gemeinsam aufgesetzt werden kann. Das ist in drei
Bundeslédndern zunichst einmal gelungen. In zwei weiteren Bundesldndern steht
unmittelbar bevor, dass sie ebenfalls aktiv in diese Entwicklung einsteigen; weitere
werden folgen.

Wie stark die Verantwortung der Landesebene ist, sicht man doch wunderbar und
illustrativ am Beispiel Kérntens, wenn man verfolgt, was da auf der Landesebene
geregelt wurde, damit eben Inklusion gut funktioniert. Sie erleben es ja, dass es dort
keine groflen Aufregungen gibt, keine medialen Erregungen stattfinden und dass man da
nicht krampthaft bemiiht ist, einen Flachenbrand zu 16schen. Ganz im Gegenteil: Das ist
ein ganz harmonisches Projekt, das wunderbar voranschreitet und von der Offentlichkeit
sehr, sehr gut angenommen wird. Das heif3t also, da ist das Zusammenspiel der Ebenen
unter den derzeitigen verfassungsgesetzlichen Rahmenbedingungen ohne Alternative.

In der Péadagoglnnenbildung Neu ist es gelungen, die Ausbildungszeit fast zu
verdoppeln, Schwerpunktsetzungen zu ermdglichen, Inklusion als Fach zu wéhlen, die
Grundlage dafiir zu legen, dass wir nicht Speziallehrerinnen und -lehrer suchen miissen,
die dann bitte doch auch in die Regelschulen kommen, sondern Regelschullehrer und -
lehrerinnen, die sonderpddagogische Kompetenz erwerben und dann in ihre Tatigkeit
einbringen konnen. Das ist die Voraussetzung dafiir, dass Inklusion {iberhaupt
strukturell gelingen kann,

Dann wird auch noch etwas wichtig sein — aber darauf mochte ich jetzt nicht weiter
eingehen, weil da der Begutachtungsprozess noch nicht begonnen hat —: Es ist natiirlich
auch geplant, dieses Element sowohl in der neuen Behdrdenstruktur als auch im System
der Schulcluster zu beriicksichtigen. Da wird es natiirlich so sein, dass die
Entwicklungsverbiinde der PidagogInnenbildung Neu, Pidagogische Hochschulen und
Universitdten, involviert sind, die Entwicklung aktiv begleiten und dabei sind, die
notwendige Standortentwicklung zu unterstiitzen.

Ich glaube, der zentrale Punkt ist, dass wir darauf achten miissen, dass bei dieser
Entwicklung die Qualitit gewihrleistet ist und dass iiber die notwendige intensive
Individualisierung nicht nur geredet wird — die Kinder ins Zentrum stellen —, sondern
das bei der Schulentwicklung auch aktiv zu tun und umzusetzen.

Allein am Beispiel des sonderpddagogischen Forderbedarfs sieht man schon, wie diffizil
die Geschichte ist: Es gibt Kinder, die haben einen SPF, brauchen aber keine
zusdtzlichen Ressourcen; es gibt Kinder, die haben keinen SPF, brauchen aber
Forderung; es gibt Kinder mit SPF, die eben dann, wie wir heute gehort haben, oft
Diskussionen fithren miissen, damit sie zu dem kommen, was notwendig ist.

Da muss sichergestellt sein, dass die Schiilerinnen und Schiiler jene Forderung und
zusdtzlichen Ressourcen bekommen, die sie bendtigen, und dass die insgesamt zur
Verfligung stehenden Moglichkeiten der Individualisierung und der Foérderung so zum
Einsatz kommen, dass sie bedarfsgerecht landen — und da sind wir unterwegs. Das ist
nicht ein Hoppala oder ein Irgendwie, sondern das ist ein ganz klar strukturierter Weg,
den wir gehen und der natiirlich aufgrund der Komplexitét nicht innerhalb kiirzester Zeit
abgeschlossen sein wird.

Obmann Dr. Walter Rosenkranz bittet die VertreterInnen der Biirgerinitiative um ihre
abschlieenden Ausfiihrungen.

Mag. DI Dr. Valentino Hribernig-Korber (Vertreter der Biirgerinitiative 102/BI):
Es gibt moglicherweise ein Kommunikationsproblem: Wenn ich die Frage aufgreife, ob
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ich meine Tochter einer anderen Schulform anvertrauen wiirde, die unter der
Uberschrift Inklusion steht und all jene Qualitits- und Leistungsmerkmale hat, die die
jetzige Schule auch bietet, dann wiirde ich das wahrscheinlich verhdltnisméBig
bedenkenlos bejahen.

Mir stellt sich jedoch schon die Frage beziehungsweise liegt die Schlussfolgerung sehr
nahe: Dann konnte man einfach alles so lassen, wie es ist, denn sie ist in ihrer Schule
sehr zufrieden. Sie fiihlt sich nicht ausgegrenzt und ist sogar sehr stolz darauf, dass sie
im Unterschied zu ihrer groBen Schwester eine Schule besucht, in der es ein
Schwimmbad gibt.

Demgegeniiber erfahrt man iiber die Modellregion Kérnten sehr Positives. Man mdchte
das alles gerne glauben, aber dann kommen Schlagworte wie Erprobung, Ausprobieren.
Da muss ich meine vorherige Zustimmung gleich wieder relativieren, denn ich mochte
eigentlich nicht, dass auf dem Riicken meines Kindes Schulmodelle mit unbekanntem
Ausgang Probe gefahren werden.

Wenn die Frau Bundesministerin davon spricht, die Sonderschulen zu 6ffnen, das
Therapieangebot fiir andere Kinder auszuweiten — ich mdchte jetzt nicht neidig sein,
aber das Therapieangebot an unserer Schule ist zwar vorhanden, aber es ist auch schon
fiir die jetzt dort beschulten Kinder duflerst knapp bemessen. Ich kann mir nicht
vorstellen, wie da eine Offnung passiert.

Wenn man zwischen den Zeilen liest: Der Satz beginnt damit, dass die Sonderschule
nicht génzlich aufgelost werde, und er endet damit, dass man sie 6ffnen werde, um sie
in eine Regelschule aufzuldsen — das ist sehr viel Misstrauen stiftende Rhetorik, die da
ankommt.

Uber allem steht die Frage der Stigmatisierung, es sind auch so harte Worte wie
Segregation gefallen: Ja, behinderte Kinder erleben ihren Alltag in der Gesellschaft sehr
stark als stigmatisierend. Da hat die Gesellschaft ein Problem mit den behinderten
Kindern. Wenn ich personlich die Sonderschule nicht als stigmatisierend erlebe,
sondern, wie ich auszufiihren versucht habe, als Schutzraum, den mein Kind in dieser
Form notwendig braucht, dann — verzeihen Sie den Vergleich — ist es fiir mich ein
bisschen so, wie wenn ich sage: Was tun wir, wenn sich die Gesellschaft jetzt durch
unerfreuliche Prozesse plotzlich auf Trager von dicken Brillen einschief3t? Ist dann die
Losung, dass wir versuchen, die dicken Brillen aus dem Verkehr zu ziehen? Dann muss
ich doch quasi am gesellschaftlichen Spektrum arbeiten und nicht an den Angeboten,
die die Kinder, wie ich glaube — zumindest Kinder wie meine Tochter —, notwendig
brauchen, um einen Schulerfolg zu haben. — Danke.

Ilse Schmid (Steirischer Landesverband der Elternvereine an Schulen fiir
Schulpflichtige): Es ist der sonderpiddagogische Forderbedarf mehrfach angesprochen
worden, dazu mochte ich noch einmal Folgendes anmerken: Der fdllt nicht vom
Himmel, sondern ist vom Landesschulrat beziechungsweise vom Stadtschulrat aufgrund
eines ordentlichen Ermittlungsverfahrens festzustellen. Das heifit also, wenn die Dinge
nicht so laufen, wie sie laufen sollen, gibt es da meines Wissens auch eine
Bundesbehorde. Da konnte man schon einmal ganz gut ansetzen.

Zu den Modellregionen: Ich weil} jetzt nicht, woran man festmacht, dass da etwas
gelungen ist. Das, was die Kollegin aus Kérnten beschreibt, ist — wenn es so lduft —
wirklich groBartig, und es ist jetzt — wo wir die Sonderschule haben — ein Angebot, nur
heillt es nicht Sonderschule. Wenn ich zwischen der Kleingruppe mit den speziellen
Therapien und der groflen Regelklasse wdhlen kann, dann ist es eigentlich das unter
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anderem Namen, mit dem derzeit noch bestehenden Nachteil, dass ein zwolftes
Schuljahr dort vom Gesetz her absolut unmoglich ist — aber das liefe sich ja dndern.
Wenn ich die Steiermark hernehme, so muss ich leider sagen, dass das Ganze in der
Steiermark, in der Modellregion, eben hochgekocht ist, obwohl die Steiermark wirklich
ein integrations- und inklusionsfreudiges Bundesland war und eine sehr hohe Quote an
Kindern, die Regelschulen besuchen, hat. Der Bogen war einfach insofern iiberspannt,
als man — und das habe ich eingangs bereits gesagt — den Anspruch gestellt hat, dass
Inklusion bedeutet, dass alle Kinder, ob behindert oder nicht behindert, in der Klasse —
Volksschulklasse oder NMS-Klasse oder welche Klasse auch immer — mit mehr oder
weniger Unterstiitzungspersonal zu beschulen sind.

Das ist einfach eine Situation, die fiir zu viele Eltern und ihre Kinder so nicht tragbar
war. Da gibt es in der Modellregion Steiermark kein Angebot. Seit vielen Jahren fordern
wir als Landesverband die Mdoglichkeit von Kleingruppen an Standorten fiir Kinder mit
Verhaltensproblemen und so weiter. Das ist nicht mdglich. Wir haben eine fiktive
Teilungszahl und eine bestimmte Anzahl von Kindern, das ergibt so viele Klassen — und
Punkt, fertig. Wir leisten uns noch immer keine kleinen Klassen fiir solche speziellen
Situationen an der sogenannten Regelschule. Eine kleine Klasse kann ich nur haben,
wenn ich wo hingehe, wo an der Tiire Sonderschule steht.

Und noch einmal: Es geht nicht darum, dass man sagt, man will Kinder irgendwohin
aussondern, sondern es geht darum, dass die Eltern ein verldssliches Angebot brauchen,
das auch eine bestimmte Beschreibung beinhaltet, was dort passiert, worauf man sich
verlassen kann; und dieses Angebot heifit derzeit halt Sonderschulklasse. Es muss aber
nicht immer so heiflen, nur muss es dieses Angebot schlicht und einfach geben.

Wir haben es hier mehrfach gehdrt: Es gibt nun einmal Kinder, die unter Umstéinden
etwas anderes brauchen, um sich bestmdoglich entwickeln zu kénnen, als die Regelklasse
mit Personal in mehr oder weniger groBer Ausfertigung.

*kkkk

Obmann Dr. Walter Rosenkranz nimmt die Anregung der Parlamentsdirektion, die
Auszugsweise Darstellung der Verhandlungen als Kommuniqué zu ver6ffentlichen, auf
und ldsst liber diesen Vorschlag sogleich abstimmen. — Der Vorschlag wird
vorbehaltlich einer der Verdffentlichung vorausgehenden Durchsicht der
Auszugsweisen Darstellung angenommen.

Der Obmann bedankt sich bei den Abgeordneten, bei den Vertreterlnnen der
Biirgerinitiativen sowie den Expertinnen und Experten und schliefit die Sitzung.

Schluss der Sitzung: 14.05 Uhr
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